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2007. jinius 4-én benyiijtott kereset — Comité de défense
de la viticulture charentaise kontra Bizottsig

(T-192/07. sz. iigy)
(2007/C 170/69)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Comité de défense de la viticulture charentaise (Sainte-
Sévere, Franciaorszdg) (képvisels: C.-E. Gudin tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— az Els6fokd Birdsdg semmisitse meg a felperes képviselGjének
cimzett, 2007. dprilis 3-i SG-Greffe (2007) D/202076 bizott-
sagi hatdrozatot és igy a jelen keresette]l megtdimadott jogi
aktust;

— teljes egészében semmisitse meg azon bizottsdgi hatdrozatot,
amellyel a Bizottsdg a felperes panaszit elutasitotta.

Jogalapok és fontosabb érvek

2007. dprilis 3-i hatdrozatdval a Bizottsdg ugy dontétt, hogy
nem jar el az EK 81. cikknek a franciaorszagi Institut National
des Appellation d'Origine (INAO, eredetmegjel6lésekkel foglal-
kozé francia hivatal) altal és az EK 81. és 82. cikknek a négy
nagy cognac-keresked§ dltal tortént dllitdlagos megsértésére
vonatkozd felperesi panasz iigyében (COMP/38863/B2 -
MODEF iigy). E keresettel a felperes az emlitett hatdrozat
megsemmisitését kéri.

Keresetének aldtdimasztdsdra a felperes hdrom jogalapra hivat-

kozik.

Az els6 jogalapot azon bizottsdgi tag hatdskorének dllitdlagos
hidnydra alapitja, aki a megtdmadott jogi aktus aldirja volt,
amennyiben ezt a jogi aktust a ,Bizottsdg részérdl” irta ald.

Mésodszor a felperes dgy érvel, hogy a hatdrozat nem volt
kell6en indokolt annyiban, hogy a Bizottsdg a panaszt elutasit6
levélben nem vélaszolt a felperes dltal benydjtott minden infor-
macidra.

Harmadik jogalapjaval a felperes azt allitja, hogy a Bizottsdg a
panaszt nem kell6 komolysdggal vizsgdlta meg.

2007. janius 5-én benyijtott kereset — Gorazdze Cement
kontra Bizottsdg

(T-193/07. sz. iigy)
(2007/C 170/70)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Gorazdze Cement (Chorula, Lengyelorszag) (képviselSk:
R. Forbes és P. Muiiiz tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy az Els6fokd Birdsag
— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot;

— az Eurdpai Kozosségek Bizottsagat kotelezze a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes négy okra hivatkozva kéri a Lengyelorszdg altal a
2003/87[EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek () (a
tovdbbiakban: az irdnyelv) megfelelGen bejelentett, az tiveghdz-
hatdst gdzok kibocsdtdsi egységei nemzeti kiosztdsi tervét (NKT)
elutasito, 2007. mdrcius 26-i bizottsdgi hatdrozat megsemmisi-
tését.

a) A felperes azt dllitja, hogy a megtdmadott hatdrozat sérti a
2003/87[EK irdnyelv 9. cikkének (3) bekezdését, mivel eluta-
sit6 hatdrozatot csak az NKT bejelentésétd] szamitott hdrom
hénapon belil lehetett volna hozni. A felperes tovdbba arra
hivatkozik, joggal bizott abban, hogy az elutasité hatdrozat
meghozataldra hiarom hoénapon beliil sor keriilt volna, és
hogy az NKT-t e hatdridg lejartdval elfogadottnak kell tekin-
teni.

=

A felperes el6adja, hogy a megtdmadott hatdrozat ellentétes
az irdnyelv 9. cikkének (3) bekezdésével, és 11. cikkének (2)
bekezdésével, mivel korldtozza az érintett tagillamok 4ltal
javasolhaté moédositasok fajtdit, és killondsen, mert megaka-
dédlyozza a kibocsatasi egységek hatdrértékének modositdsat.
A felperes szerint azonban az irdnyelv nem korldtozza a
tagdllamok szabadsdgat abban, hogy mddositdsokat javasol-
janak.

o) A felperes dllaspontja szerint a megtdmadott hatdrozat
elvonja a tagdllamok hatdskorét, mivel annak kovetkeztében
a Bizottsdg gyakorlatilag egyoldaltian hatdrozza meg az NKT
végleges tartalmat. Ez sérti az irdnyelv 9. és 11. cikkében
el6irt hatdskormegosztdst, valamint az EK 10. cikk szerinti
jOhiszemt egyiittmikodés elvét.



