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Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 235/25

Jogalapok és fontosabb érvek

Az elbterjesztett jogalapok és érvek megfelelnek a T-234/04. sz.
(kordbban: C-103/04. sz.) (") Hollandia kontra Bizottsdg iigyben
el6adottaknak.

() HL 2004., C 94., 30. o.

2007. augusztus 16-dn benydjtott kereset — Cemex UK
Cement kontra Bizottsig

(T-313/07. sz. iigy)
(2007/C 235/46)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Cemex UK Cement (Thorpe, Egyesiilt Kirdlysdg) (képvi-
sel6k: S. Tromans, C. Thomann, iigyvédek D. Wyatt QC és
S. Taylor, Solicitor)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy az Els6foki Bir6sdg

- semmisitse meg a Bizottsdg 2007. junius 12-i hatdrozatat,
amelyet a felperessel kozoltek és amelyet az 2007.
jinius 21-én kapott meg, és amely elutasitotta a Cemex UK
Cement Limited az Egyesiilt Kirdlysdg dltal a 2003/87/EK
eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel 6sszhangban kozzé-
tett, az iiveghdzhatdsi gdzok egységeinek kiosztdsdra vonat-
kozd nemzeti kiosztdsi tervre irdnyulé panaszat;

— kotelezze a Bizottsdgot a felperes koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset a 2007. jinius 12-i és a felperes dltal 2007.
jinius 21-én megkapott levélben foglalt, a felperesnek az Egye-
silt Kirdlysdg 4ltal a 2003/87/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvvel (') osszhangban kozzétett, az tiveghdzhatdst gdzok
egységeinek kiosztdsira vonatkozé nemzeti kiosztdsi tervre
iranyuld panaszdt elutasité bizottsdgi hatirozat megsemmisité-
sére irdnyul.

A felperes azt panaszolta az Eurépai Bizottsigndl, hogy a
széban forg6é nemzeti kiosztdsi terv szerinti egységek csokken-
tése a felperes Rugby er6miive tekintetében, a felperes verseny-
tarsai altal tizemeltetett létesitmények szdmdra nydjtott tdlzott
kiosztdssal egyiitt, jogellenes dllami tdmogatdst valdsit meg,
amely feltételezetten:

(a) jogellenesen hatranyosan kiilonbozteti meg a Rugby
er6mvet azédltal, hogy elmulasztja figyelembe venni az
er6mii engedélyezett mikodési idejét és az er6md szdmdra
kiosztott egységet olyan kibocsdtdsi idGszakra alapitja,

amelyrdl az Egyesiilt Kirdlysdg hat6sdgai tudtdk, hogy nem
jellemzd;

(b) sérti a felperes anyavllalata, a Cemex Espana SA letelepe-
déshez valo jogit.

A felperes azt dllitja tovdbbd, hogy a Bizottsdg tévedett, amikor
az ,Els6 Ev Szabdlyabol” kovetkezGen nem éllapitott meg dllami
tdmogatdst és ennek megfelelden tévedett, amikor megtagadta
az EK 88. cikk (2) bekezdése szerinti eljards meginditdsat. Ebben
a tekintetben a felperes tgy véli, hogy a Bizottsdg tévedett,
amikor arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az Egyesiilt Kirdlysdg
dltal a Rugby er6mtire alkalmazott egységek kiosztdsi rendszere
nem volt hatranyosan megkiilonboztetS és megfelelt a bizottsagi
irdinymutatdsnak.

(') Az iiveghdzhatdst okozd gazok kibocsdtdsi egységei Kozosségen
belilli kereskedelmi rendszerének 1étrehozdsirdl és a 96/61%EK
tandcsi irdnyelv médositdsarél sz616, 200387 [EK eurdpai parlamenti
és tandcsi irdnyelv (HL L 275., 32. o; magyar nyelv(i kiilonkiadas
15. fejezet, 7. kotet, 631. 0.).

2007. augusztus 22-én benyijtott kereset — Simsalagrimm
Filmproduktion kontra az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga
és az EACEA

(T-314/07. sz. iigy)
(2007/C 235/47)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: ~ Simsalagrimm  Filmproduktion GmbH (Miinchen,
Németorszag) (képvisel6k: D. Reich és D. Sharma tigyvédek)

Alperesek: az Eurépai K6zosségek Bizottsdga és az Eurdpai Okta-
tasi, Audiovizudlis és Kulturdlis Ugynokség (EACEA)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birésdg semmisitse meg a 2007. junius 20-i
3240905584. sz. terhelési értesitést;

— Az Els6fokd Birdsdg az alpereseket kotelezze az eljards koltsé-
geinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes és a Bizottsdg 1998-ban szerzédést kotott egy szami-
togépes animdcids rajzfilmsorozat MEDIA 1I program — ElGdl-
litds és terjesztés (') keretében torténd tdmogatdsira. A 2007.
junius 20-i levelében az EACEA az e szerz8dés keretében nyuj-
tott teljes Osszeg visszatéritését kovetelte a felperestdl. A felperes
e hatdrozat ellen nyujtotta be a jelen keresetet.

A felperes elGszor is azzal érvel, hogy az EACEA-nak hivata-
losan nem volt hatdskore a megtdmadott hatdrozat elfogaddsara,
mivel e tekintetben a hatdskor tovdbbra is a Bizottsdgot illeti
meg.



