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2) Az idézett rendelkezések alapjan elGirhatja-e a nemzeti jog-
alkoté a tulajdonos kérésére az dltaldnos vagdsi idészakon
kiviil torténd vagdsok esetében az dltaldnos vagdsi id6szakon
beliili vagohidi vizsgalatok kapcsdn szedett dijon feliili, szdza-
lékosan meghatirozott poétdij szedését, ha ez megfelel a
tényleges potkoltségeknek, vagy e koltségeket a (megemelt)
ataldnydijba foglaltan valamennyi dijfizetésre kotelezett
kozott kell megosztani?

A Bundesfinanzhof (Németorszag) altal 2007. jilius 11-én
benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem - Hein
Persche kontra Finanzamt Liidenscheid

(C-318/07. sz. iigy)
(2007/C 247/04)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Bundesfinanzhof

Az alapeljiris felei
Felperes: Hein Persche

Alperes: Finanzamt Liidenscheid

Az el8zetes dontéshozatalra elSterjesztett kérdések

1) Kiterjed-e a t6ke szabad mozgdsdnak (az Eur6pai Kozosséget
létrehozé szerz6dés 56. cikke) alkalmazdsi kore a tagdllam
allampolgdra dltal hétkoznapi haszndlati tirgyak formdjdban
olyan szervezetek részére nyujtott tirgyi adomdnyra, ame-
lyeknek a székhelye egy madsik tagdllamban taldlhato, és
amelyeket tagallamuk joga szerint kozhaszniként ismertek
el?

2) Ha az els6 kérdésre igenld vélasz adandé:

Ellentétes-e a t6ke szabad mozgdsaval (az Eurdpai Kozosséget
létrehozé szerz8dés 56. cikke), ha a tagdllam joga alapjn a
kozhasznt szervezetek részére nytjtott adomdnyok csak
akkor részesiilnek addkedvezményben, ha ezeknek a koz-
hasznti szervezeteknek e tagillamban van a székhelyiik,
tekintettel az adéhatésdgnak az addalanyok nyilatkozatainak
ellenSrzésére vonatkozd kotelezettségére és az ardnyossig
elvére (az Eurdpai K6zosséget létrehozd szerzddés 5. cikkének
harmadik mondata) is?

3) Ha a masodik kérdésre igenl§ valasz adandé:

Megalapozza-e a 77[799[EGK irdnyelv a tagdllami ad6ha-
tosdg arra vonatkozd kotelezettségét, hogy a mds tagdl-
lamban megval6sult ténydllds felderitése érdekében igénybe
vegye e mdsik tagdllam kozigazgatdsi hat6sdgainak a segit-
ségét, vagy hivatkozhat arra az addalannyal szemben, hogy
tagdllama eljardsjoga alapjin kulfoldi tényélldsok esetében az
adoalany viseli a tényéllds megallapitdsdnak terhét (objektiv
bizonyitasi terhet)?

2007. jilius 13-dn benyijtott kereset - Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Olasz Koztdrsasig

(C-326/07. sz. iigy)
(2007/C 247/05)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga (képviselSk: L. Pigna-
taro-Nolin és H. Stelvbak meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztarsasag

Kereseti kérelmek

— A Birésdg allapitsa meg, hogy az Olasz Koztirsasig — mivel
olyan rendelkezéseket irt el§, mint a mddositdsokkal az
1994. julius 30-i 474. sz. torvény dltal dtalakitott, a
350/2004. sz. koltségvetési torvény 4. cikke (227) bekezdé-
sének a), b) és c) pontjaival médositott 1994. mdjus 31-i
332. sz. rendelettorvény 2. cikke szerinti kiilon hatdskorok
gyakorldsa feltételeinek meghatdrozdsardl sz6lé  2004.
junius 10-i Minisztertandcs elnoki rendelet 1. cikkének
(2) bekezdésében szerepldk — nem teljesitette az EK-Szerz8dés
43, és 56. cikkeibdl ered§ kotelezettségeit.

— kotelezze az Olasz Koztdrsasigot az eljdrds koltségeinek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg azt dllitja, hogy a 350/2004. sz. torvény 4. cikke
(227) bekezdésének a), b) és ¢) pontjaiban elirt kilon hatds-
korok gyakorldsdnak a 2004. junius 10-i rendelet 1. cikke
(2) bekezdésében szerepld feltételei nem kell6képpen egyediek
vagy meghatdrozottak ahhoz, hogy valamely mds tagillam
befektetGje szdmadra lehetévé tegyék annak megismerését, hogy
mikor alkalmazhat6k a 350/2004. sz. torvény 4. cikke (227)
bekezdésének a), b) és c) pontjaiban eldirt specidlis hatdskorok.

Az a), b), és ¢) pontokban szerepl$ kiilon hatdskorok: a felvé-
tellel szembeni kifogds azon jelentds részesedéssel rendelkezd
befektetSk részérdl, akik a szavazatok legaldbb 5 %-dt, vagy a
Ministero delleconomia e delle Finanze éltal rogzitett alacso-
nyabb szdzalékdt képviselik, a szavazatok 5 %-it, vagy a
Ministero dell'economia e delle Finanze altal rogzitett alacso-
nyabb szdzalékat képvisel§ részvényesek kozott kotendS megdl-
lapodasok vagy szerz8désekkel szembeni kifogds, és vétdjog a
tdrsasdg megsziintetését, a véllalat dthelyezését, osszeolvaddsat
vagy szétvaldsit, a székhely kilfoldre torténd telepitését, vagy a
tarsasdgi cél megvaltoztatdsat elrendel$ hatdrozatokkal szemben,
amely feltételeket valamennyi, a torvény 4. cikke (227) bekezdé-
sének els§ albekezdésében szerepl§ dgazatban (honvédelem,
szdllitds, tavkozlés, energiaforrdsok és egyéb kozszolgdltatdsok)
alkalmazni kell.
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A Bizottsdg a Bir6sdg itélkezési gyakorlatdnak fényében (ldsd a
C-463/00. sz. Bizottsig kontra Spanyolorszdg, a C-483. sz.
Bizottsdg kontra Franciaorszag, a C-503/99. sz. Bizottsdg kontra
Belgium és a C-282/04. és C-293/04. sz. Bizottsdg kontra
Hollandia iigyben hozott itéleteket) tehdt azt éllitja, hogy a
széban forgé rendelkezések tdlmennek a 2004. junius 10-i ren-
delet 1. cikkének (2) bekezdésében el6irt kozérdek érvényesiilé-
séhez szitkséges mértéken, és e rendelkezések ellentétesek az EK
56. illetve EK 43. cikkekkel. A Bizottsdg tgy itéli meg, hogy a
szabalyozott dgazatokban, mint példdul az energia, a giz és a
tavkozlés dgazata, az dllam létfontossdgu érdekei védelmének
célkittizése a tevékenységeket kevésbé szigortian szabélyozd
olyan intézkedések elfogaddsaval is elérhet6, mint példaul a
2003/54[EK irdnyelv (') és a 2003/55[EK irdnyelv (), vagy a
2002/21/EK irdnyelv (), és a 2002/19/EK (¥, a 2002/20[EK (),
a 2002[22[EK (%) és a 2002/58[EK () irdnyelvek. A Bizottsig
tgy itéli meg, hogy ugyanez a szabdlyozds biztositand az alap-
vet6 nemzeti ellatds megGrzését, és nem dll fenn semmilyen
okozati Osszefliggés az energiaellitds biztositdsinak sziikséges-
sége, a kozszolgaltatisok nyujtdsa és a villalkozds tulajdonosi
vagy irdnyitdi osszetételének ellenSrzése kozott.

() HL L 176., 37. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 12. fejezet 2. kotet
A I%Iilioi76., 57. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 12. fejezet 2. kotet
°) I%IiOLOiOS., 33. o.,; magyar nyelv(i kiilonkiadds 13. fejezet 29. kotet
(*) I?Iigi_oio&, 7. o.; magyar nyelvii kiillonkiadds 13. fejezet 29. kotet
©) 21%31:01.08., 21. o,; magyar nyelvii kiilonkiadds 13. fejezet 29. kotet
©) I%Ii7toi08., 51. o,; magyar nyelvii kiilonkiadds 13. fejezet 29. kotet
() E{iLiLOiOS., 37. o, magyar nyelvi killonkiadds 13. fejezet 29. kotet
. 0.

2007. jilius 16-dn benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozo6sségek Bizottsiga kontra Gorog Koztirsasig

(C-331/07. sz. iigy)
(2007/C 247/06)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga (képviselk:
E. Tserepa-Lacombe és F. Erlbacher)

Alperes: Gorog Koztarsasag

Kereseti kérelmek:

— A Birosdg allapitsa meg, hogy a Gorog Koztdrsasdg — mivel
nem tette meg az dllategészségiigyi ellenSrzések elvégzéséért
felelgs gorogorszdgi hatdsigok komoly létszamhidnydnak

megolddsdhoz szitkséges intézkedéseket, ami esetleg a kozos-
ségi dllat-egészségiigyi szabdlyozds helyes és hatékony alkal-
mazdsdnak sérelmével jarhat — nem teljesitette az emlitett
szabdlyozdsbdl eredd kotelezettségeit;

— a Birdsdg kotelezze a Gorog Koztdrsasagot a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Jelen keresetével a Bizottsdg annak megallapitdsat kéri a Bird-
sagtdl, hogy a Gorog Koztirsasig — mivel nem tette meg a
jogszabélyban el6irt kozigazgatdsi intézkedéseket annak érde-
kében, hogy egyrészt atiiltesse a takarmdny- és élelmiszerjog,
valamint az dllat-egészségiigyi és az dllatok kiméletére vonat-
kozé szabdlyok kovetelményeinek torténd megfelelés ellendrzé-
sének biztositdsa céljabol végrehajtott hatdsdgi ellendrzésekrdl
sz616, 2004. dprilis 29-i 882/2004[EK eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet (HL L 165., 2004.4.30., 1. o.; magyar nyelv{
killonkiadéds 3. fejezet, 45. kotet, 200. o.) 4. cikke (2) bekezdé-
sének ¢) pontjdban eldirt, valamint azt a kotelezettséget, hogy a
hivatalos ellenérzések végrehajtdsdhoz elSirt elegendd szdmu és
megfeleléen képzett és tapasztalt dllomdnnyal rendelkezzék,
mdsrészt pedig, hogy atiiltesse az elirt allat-egészségiigyi ellen-
Orzések végrehajtisdhoz szitkséges dllomdny finanszirozdsira
vonatkozd, kozosségi dllat-egészségiigyi szabdlyozasban foglalt
kotelezettséget — nem teljesitette az emlitett szabélyozdsbdl
eredd kotelezettségeit.

A Bizottsdg el6adja, hogy a kozosségi allat-egészségiigyi szabé-
lyozds arra kotelezi a tagdllamokat, hogy az ezen szabdlyo-
zdsban foglalt feltételek és el6irdsok alkalmazdsira vonatkozolag
jelentSs szdmd szemlét és ellenSrzést végezzenek. Igy egyes
rendelkezések — kilonosen a 882/2004[EK rendelet 4. cikke
(2) bekezdésének c) pontja — el8irjdk, hogy a tagdllamok
kotelesek elegendd szamu és megfelelden képzett és tapasztalt
dllomdnnyal rendelkezni, hogy a hatdsdgi allat-egészségiigyi el-
lendrzéseket el tudjdk végezni. Ezenfeliil e rendelkezések nagy
része vagy el6irja, hogy bizonyos dllat-egészségiigyi ellendrzése-
ket (amelyeknek modjit t6bbé-kevésbé kifejtik) el kell végezni,
vagy pedig meghatdrozza azokat a feltételeket és rendelvényeket,
amelyek elfeltétele az dllat-egészségiigyi ellenSrzések megtor-
ténte.

Mindazondltal a Bizottsig Elelmiszeriigyi és Allat-egészségiigyi
Hivatala (EAH) ellendrzd latogatdsair6l készilt jelentésekre hivat-
kozdssal a Bizottsdg hangsilyozza azt, hogy az indokoldssal elld-
tott véleményben el6irt hatdridg lejartakor, sét ezt kovetSen
sem, a gordg hatdsigok bizonyos erdfeszitései ellenére sem, a
Gorog Koztdrsasdg nem tette meg a terhére rétt hidnyossigok
kikiiszoboléséhez szitkséges valamennyi intézkedést. 1998-tél
kezdédBen ugyanis az EAH tobb ellendrzg latogatast tett Gorog-
orszdgban, amelyek sordn az allategészségiigyi ellenSrzések
elvégzéséért felelSs hatdsigok komoly létszamhidnyat dllapitotta
meg a kozigazgatds valamennyi szintjén. A megéllapitott
hidnyossagok olyan mértékiek voltak, hogy a Bizottsdg szakér-
t6i szerint a kozosségi dllatvédelmi szabdlyozds hatékony alkal-
mazdsdhoz szitkséges hivatalos ellenSrzéseket nem lehetett
végrehajtani, az dllatbetegségekkel szembeni fellépést és azok
felszamoldsat célzd programok nem valdsulhattak meg, és az
allatjoléti szabalyokat nem tartottdk be.



