
Az iránymutatás 6. pontjában szereplő tünetek sem jelentkeztek,
mivel a veszteségek nem nőttek, hanem csökkentek. A raktári
készletek nem növekednek, hanem csökkennek. Az adósság
nem növekedett, hanem csökkent. És a kamatköltségek nem
növekedtek, hanem a mérleg szerinti veszteség 2002 és 2003
között jelentősen csökkent.

A felperes továbbá arra hivatkozik, hogy a 2003-ban a Bizottság
által jóváhagyott regionális támogatási program keretében nyúj-
tott 800 000 eurós támogatás tényleges nyújtásának megtiltása
sérti a bizalomvédelem elvét.

E tekintetben a felperes azt állítja, hogy a támogatás tényleges
kifizetésének megtiltása ugyanazon negatív hatással jár a vállal-
kozás eredménykimutatására, mint a támogatás visszafizettetése,
azzal a különbséggel, hogy a jelen esetben nem keletkeznek
kamatok.

A Bizottság jóváhagyta a támogatást, és a Chupa Chups-nak
nem volt semmiféle oka azt feltételezni, hogy nem jogosult e
támogatásra. Ha nem létezett volna e regionális támogatás,
eltérő befektetési döntéseket hozhatott volna.
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