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Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja

C 269/17

Az alapeljiris felei
Felperes: Markus Stof§

Alperes: Wetteraukreis

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az EK 43. és 49. cikket, hogy azokkal
ellentétes a bizonyos szerencsejatékokkal, mint példdul a
sportfogadassal kapcsolatos belfoldi monopdlium, ha az érin-
tett tagdllamban nincsen a szerencsejitékok korldtozdsira
vonatkoz6 Osszefliggé €és modszeres politika, killonosen
mivel a koncesszidval rendelkez$ belfoldi szervezék egyéb
szerencsejatékokban — mint az dllami lottd- és kaszindjaté-
kokban — vald részvételre osztondznek, tovabbd a szenve-
délybetegség kialakuldsdnak veszélyét azonos vagy nagyobb
mértékben magukban hordozd egyéb jitékokat — mint a
bizonyos sporteseményekre (példdul a léversenyekre) kotott
fogaddsokat és az automatdkkal torténd jatékokat — magdn-
szolgéltatok szervezhetik?

2) Ugy kell-e értelmezni az EK 43. és 49. cikket, hogy a tagal-
lamok erre hivatott hatdsdgai dltal a nem kizdrélag az adott
tagdllam teriiletére korldtozodé sportfogaddsok szervezésével
osszefiiggésben kidllitott engedélyek az engedély jogosultjat
és az altala megbizott harmadik felet is feljogositjdk arra,
hogy mads tagallamok teriiletén a sziikséges nemzeti engedé-

lyek pétldlagos beszerzése nélkiil tegyenek szerzSdéskotésre
vonatkoz6 ajanlatokat és kossenek szerzédést?

Unabhingiger Finanzsenat, Auflenstelle (Bécs, Ausztria)

altal 2007. jdlius 16-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelem - Jobra Vermogensverwaltungs-Gesellschaft
mbH kontra Finanzamt Amstetten Melk Scheibbs

(C-330/07. sz. iigy)
(2007/C 269/33)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt§ birosig

Unabhingigen Finanzsenat, AuSenstelle (Bécs, Ausztria).

Az alapeljiris felei
Felperes: Jobra Vermogensverwaltungs-Gesellschaft mbH.

Alperes: Finanzamt Amstetten Melk Scheibbs.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

A letelepedési jogrol (EK 43. cikk) és/vagy a szolgaltatds szabad-
sagdrol (EK 44. cikk) sz6lé rendelkezések nem allnak-e ellen-
tétben a 2003. december 31-én hatdlyos azon nemzeti szabalyo-
zdssal, amely véllalkozé részére G targyi eszkozok beszerzésére
vonatkoz6 adbkedvezmény (beruhdzds-novelési prémium) nydj-
tasat attdl is figgdvé teszi, hogy ezeket az eszkozoket kizdrdlag
belfoldi telephelyen haszndljdk, mig azon 4 targyi eszkozok
beszerzése utdn, amelyeket kiilf6ldon, igy az Eur6pai Unié mds
teriiletein taldlhaté telephelyen hasznilnak, nem jir ez az
adokedvezmény (beruhdzas-novelési prémium)?

A Verwaltungsgerichtshof (Ausztria) dltal 2007. jdlius 17-én

benydjtott  elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem -

Josef Holzinger kontra Bundesministerium fiir Bildung,
Wissenschaft und Kultur

(C-332/07. sz. iigy)
(2007/C 269/34)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztG birésig

Verwaltungsgerichtshof

Az alapeljaris felei

Felperes: Josef Holzinger

Alperes: Bundesministerium fur Bildung, Wissenschaft und
Kultur

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Kozvetlen hatéllyal bir-e az egyrészr8l az Eurdpai Kozosség
és tagillamai, mdsrészrdl a Svijci Allamszovetség kozott a
személyek szabad mozgdsirdl létrejott megallapodas (')
L. melléklete 9. cikkének (1) bekezdése?

>

Ugy értelmezendé-e az emlitett rendelkezés, hogy a megilla-
podds hatalyba lépése (2002. junius 1-je) el6tt Svdjcban telje-
sitett szolgalati idGszakokat figyelembe kell venni a késGbb
az Eurdpai Kozosség valamely tagdllamdban kifejtett hasonld
tevékenység korében torténd szakmai elémenetel szempont-
jabdl, fuggetlenil attdl, hogy mikor teljesitették azokat?

() HLL 114, 6. o.



