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Miésodik jogalapjukkal a fellebbezs tarsasigok azt Aéllitjdk
tovabbd, hogy az Elséfoki Birdsag jogban tévedett, amikor tigy
vélte, hogy a Bizottsignak nem kellett volna hivatalos vizsgalati
eljdrast inditania, kizdrélag azon az alapon, hogy az tigy érdemi
vizsgdlata 6nmagdban megallapitja, hogy az Orange és az SFR
haszndban megtestesiil§ el6nyre vonatkozé bizonyitékot nem
allapitottak meg. Az EK 88. cikk (2) bekezdése szerinti hivatalos
vizsglati eljdrds meginditdsa minden olyan esetben igazolt, ha a
Bizottsdg, tekintettel az elGzetes vizsgilati szakaszban rendelke-
zésére 4ll6 bizonyitékokra, nincs abban a helyzetben, hogy
meghatdrozhassa egy intézkedés a Szerzédés szabilyaival vald
oOsszeegyeztethetGségét vagy annak hidnyat.

Harmadik jogalapjukkal a fellebbezSk az Els6fokii Birdsdg éltal
elkovetett hdrom hibdra hivatkoznak, amelyek el6szor az UMTS
engedélyek kiaddsdra irdnyulé eljardsok feltételezett egyediségére
vonatkozd, mdsodszor az dllam altal biztositott kovetelésekrdl
valé lemonddsok tgynevezett bizonytalan jellegére vonatkozé,
és harmadszor, a 2001. februdr 22-i miniszteri levél a gazdasdgi
szerepl6k pdrtatlan bandsmodjira, nem pedig egyenl bands-
modjara utaldst tevd tények jogi értékelésére vonatkoznak.

Negyedik jogalapjukkal a fellebbez6k végiil azt éllitjak, hogy az
Els6fokti Bir6sdg szdmos joghibdt vétett az EK 87. cikk
(1) bekezdésének alkalmazdsa sordn. E hibdk a rendszer szerke-
zetére alapitott kivétel végrehajtsdra, a versenyel6ny fenn (nem)
dlldsdra vonatkoz6 értékelésre és a hdtrdnyos megkiilonboztetés
tilalma elvének végrehajtdsdra vonatkoznak.

2007. szeptember 18-dn benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsdga kontra Portugdl Kéztirsasig

(C-433/07. sz. iigy)
(2007/C 269/64)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsdga (képviselsk: C. Zadra
és M. Telles Romdo meghatalmazottak)

Alperes: Portugdl Koztérsasdg

Kereseti kérelmek

— A Bizottsig annak megéllapitdsit kéri a Bir6sdgtdl, hogy a
Portugdl Koztirsasdg — mivel nem fogadta el azokat a
torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseket, amelyek

szitkségesek ahhoz, hogy megfeleljen a motorkerékpdrok és
segédmotoros kerékparok tipusjévahagydsarol sz6l6 97/24/EK
és 2002/24[EK eurbpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek a
mszaki fejl6déshez torténd hozzdigazitdsa érdekében vald
modositdsdrdl sz6l6, 2005. dprilis 22-1 2005/30/EK bizottsagi
irdnyelvnek ('), vagy legaldbbis nem ko6zolte a Bizottsdggal
ezeket a rendelkezéseket — nem teljesitette az ezen irdnyelvbdl
eredd kotelezettségeit;

— kotelezze a Portugdl Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv nemzeti jogba valé atiiltetésének hatdrideje 2006.
mdjus 17-én lejart.

() HLL 106., 17. o.

2007. szeptember 18-dn benyiijtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsdga kontra Portugdl Koztirsasig

(C-434/07. sz. iigy)
(2007/C 269/65)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdaga (képviselSk: C. Zadra
és M. Telles Romdo meghatalmazottak)

Alperes: Portugal Koztarsasdg

Kereseti kérelmek

— A Bizottsdg annak megdllapitdsit kéri a Bir6sdgtol, hogy a
Portugdl Koztirsasdig — mivel nem fogadta el azokat a
torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezéseket, amelyek
sziikségesek ahhoz, hogy megfeleljen a gépjarmivek bizton-
sagi oveinek rogzitéseire vonatkozd tagillami jogszabalyok
kozelitésérsl szolé6 76/115/EGK tandcsi irdnyelv moédosita-
sdrol sz6lo, 2005. szeptember 7-i 2005/41/EK eurdpai parla-
menti és tandcsi irdnyelvnek ('), vagy legalabbis nem kozolte
a Bizottsdggal ezeket a rendelkezéseket — nem teljesitette az
ezen iranyelvb6l ered kotelezettségeit;

— kotelezze a Portugdl Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv nemzeti jogba val6 étiiltetésének hatdrideje 2006.
dprilis 19-én lejart.

() HLL 255, 149. o.

2007. szeptember 18-dn benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Portugdl Koztirsasig

(C-435/07. sz. iigy)
(2007/C 269/66)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsaga (képviselsk: C. Zadra
és M. Telles Romdo meghatalmazottak)

Alperes: Portugal Koztarsasag

Kereseti kérelmek

— A Birdsdg dllapitsa meg, hogy a Portugdl Koztdrsasig — mivel
nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfe-
leljen a gépjarmiivek léseirdl, azok rogzitéseirdl és a fejtam-
lakr6l sz0l6 74[408/EGK tandcsi irdnyelv modositdsardl
sz616, 2005. szeptember 7-i 2005/39/EK eur6pai parlamenti
és tandcsi irdnyelvnek ('), vagy legaldbbis nem kozolte ezeket
a rendelkezéseket a Bizottsdggal — nem teljesitette az ezen
irdnyelvbél ered kotelezettségeit;

— kotelezze a Portugdl Koztarsasdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az ezen irdnyelv nemzeti jogba valé atiiltetésére elSirt hatarids
2006. aprilis 19-én lejart.

() HL L 255., 143. o.

A T-312/05. sz., az Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra

Efrosyni Alexiadou iigyben 2007. jilius 12-én hozott itélet

ellen az Eurépai Kozosségek Bizottsdga dltal 2007. szep-
tember 14-én benydijtott fellebbezés

(C-436/07. P. sz. iigy)
(2007/C 269/67)
Az eljdrds nyelve: girog

Felek

Fellebbezg: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képviselg: D.
Triandafillou)

A mdsik fél az eljdrdsban: Efrosyni Alexiadou

A fellebbezé kérelmei

A Bir6sag

— helyezze hatalyon kiviil az Els6fokd Birésagnak a T-312/05.
sz., Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra E. Alexiadou

iigyben 2007. jdlius 12-én hozott itéletét, amelyrél a
Bizottsdg 2007. jalius 18-4n kapott értesitést;

— adjon helyt a Bizottsdg altal az elsé fokon benytjtott kerese-
tében hivatkozott kérelmeknek;

— kotelezze az ellenérdekdi felet mindkét fokd eljdrds koltsé-
geinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az Els6foka Bir6sdg tévesen értelmezte a (a felek kozott a
torvény erejével bird) szerzédés dltaldnos zdradékait, killonosen
a pénziigyi auditldsra vonatkoz6 zdradékot, amely rugalmasan,
egyszer(i lehetSségként hivatkozik az ilyen jellegii auditdldsra.
Az Els6fokt Birdsdg dltal hivatalbdl hivatkozott mdsik zdradék
meg sem emliti az auditaldst, jollehet a szerz8dés hibds teljesité-
sérdl van sz6. Az auditdlds kotelezettsége tehdt fiiggetlen a hivat-
kozott szerz6déses zaradéktol.

Mindenesetre, nem lehetett volna pénziigyi auditaldst kérni, ha
ténylegesen nem lett volna tdrgya, mivel a lehetetlenre senki
nem kotelezhetd, és a szerzédéses zaradékokat tgy kell értel-
mezni, hogy ezek hatékonyan érvényesiiljenek.

A gondos pénziigyi igazgatds elve arra kotelezi a Bizottsagot,
hogy ne végezzen ok nélkiil vizsgdlatokat. Az Els6fokii Birdsig
eleve eltért a johiszemiiség és a jO kereskedelmi gyakorlatok
elvétsl, amelyeknek pedig meg kellett volna hatdrozniuk az
dltala adott értelmezést.

Mivel tédvollétében hozta meg az itéletet, az ElsGfokd Birdsig
nem réhatja fel a Bizottsignak, hogy nem fejtette ki érveit (kiilo-
nosen a kozvetleniil megel6zdt), anélkil, hogy megsértette volna
a bir6i védelem elvét.



