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2) Az 1/80 hatdrozat 14. cikkének (1) bekezdését vigy kell értelmezni,
hogy azzal nem ellentétes az olyan tirok dllampolgdr elleni kiuta-
sitd hatdrozat meghozatala, akinek biintetGjogi feleldsségét tobbszor
megdllapitottdk, amennyiben az érintett személyes magatartdsa
valamely alapvetd tdrsadalmi érdek tényleges és kellden siilyos veszé-
lyeztetésének mindsiil. A kérdést elGterjesztd birésdgra hdrul annak
vizsgdlata, hogy az alapiigyben ez a helyzet dll-e fenn.

—
~

HL C 281., 2006.11.18.

A Bir6sdg (otodik tandcs) 2007. szeptember 27-i itélete —
Az Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Luxemburgi
Nagyhercegség

(C-354/06. sz. iigy) (1)

(Tagdllami kotelezettségszegés — Kornyezetvédelem — Igazsdg-
szolgdltatdshoz valo jog)

(2007/C 297/22)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
J. Hottiaux és F. Simonetti meghatalmazottak)

Alperes: Luxemburgi Nagyhercegség (képviseld: C. Schiltz megha-
talmazott)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — A kornyezettel kapcsolatos egyes
tervek és programok kidolgozasanal a nyilvanossg részvételérd,
valamint a nyilvanossdg részvétele és az igazsdgszolgaltatdshoz
valé jog tekintetében a 85/337/EGK és a 96/61/EK tandcsi
irdanyelv modositdsar6l sz0l6, 2003. majus 26-i 2003/35/EK
eurbpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek (HL L 156., 17. o;
magyar nyelvli kiilonkiadds 15. fejezet, 7. kotet, 466. o0.) val6
megfeleléshez sziikséges rendelkezések el6irt hatdridén belili el-
fogaddsdnak elmulasztdsa

Rendelkezd rész

1) A Luxemburgi Nagyhercegség — mivel az eldirt hatdridén Dbeliil
nem fogadott el minden olyan torvényi, rendeleti vagy kozigazgatdsi
rendelkezést, amely sziikséges ahhoz, hogy megfeleljen a kirnye-
zettel kapcsolatos egyes tervek és programok kidolgozdsdndl a nyil-
vdnossdg részvételérdl, valamint a nyilvdnossdg részvétele és az
igazsdgszolgdltatdshoz vald jog tekintetében a 85/337/EGK és a
96/61/EK tandcsi irdnyely médositdsdrdl szolé, 2003. mdjus 26-i
2003/35/EK eurGpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek — nem
teljesitette a fenti irdnyelvbdl eredd kitelezettségeit.

2) A Luxemburgi Nagyhercegséget kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 249., 2006.10.14.

A Bir6sig (negyedik tandcs) 2007. oktober 11-i itélete

(Supremo Tribunal Administrativo [Portugdlia] elGzetes

dontéshozatal irinti kérelme) — Erika Hollmann kontra
Fazenda Pdblica

(C-443/06. sz. iigy) ()

(Kozvetlen adok — Az ingatlanjovedelmek megaddztatdsa —
Toke szabad mozgdsa — Adéalap — Hdtrdnyos megkiilonboz-
tetés — Az adorendszer koherencidja)

(2007/C 297/23)

Az eljdrds nyelve: portugdl

A kérdést elGterjesztd birdsig

Supremo Tribunal Administrativo

Az alapeljaris felei
Felperes: Erika Hollmann
Alperes: Fazenda Piiblica

Beavatkozd: Ministério Pablico

Targy

El§zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Supremo Tribunal Admi-
nistrativo — Az EK 12. cikk, az EK 18. cikk, az EK 39. cikk, az
EK 43. cikk és az EK 56. cikk értelmezése — Ingatlan visszterhes
elidegenitésébsl szdrmazé tSkenyereség adbztatdsa — A mds
tagéllamban illetGséggel rendelkezd személy éltal végrehajtott
elidegenités kizdrdsa a nemzeti teriileten illetéséggel rendelkezd
személyek esetében a tSkenyereség vonatkozdsiban elirt rész-
leges mentességbdl

Rendelkezd rész

Az EK 56. cikket tigy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az alap-
iigyben érintetthez hasonld azon nemzeti szabdlyozds, amely az adott
tagdllamban — a jelen esetben Portugdlidban — taldlhatd ingatlan dtru-
hdzdsdbdl szdrmazd tékejovedelemre magasabb addterhet i el6, ha
ezen dtruhdzdst valamely mdsik tagdllamban illetGséggel rendelkezd
személy valsitia meg, mint az abban az dllamban illetGséggel rendel-
kezd személy dltal megvaldsitott, ugyanilyen tipusii iigylet sordn szerzett
t6kejovedelemre, amelyben az ingatlan taldlhatd.

(') HL C 326., 2006.12.30.



