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2007. november 12-én benyijtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Gorog Koztarsasig

(C-494/07. sz. iigy)
(2008/C 8/17)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: M.
Patakia, D. Recchia)

Alperesek: Gorog Koztarsasig

Kereseti kérelmek

— A Bir6sdg dllapitsa meg, hogy a Gorog Koztdrsasdg — mivel
nem tette meg a természetes él6helyek, valamint a vadon é18
allatok és novények védelmérsl szold, 1992. mdjus 21-
92/43[EGK tandcsi irdnyelv (!) 6. cikke (4) bekezdésébdl, vala-
mint 12. és 13. cikkébdl (egyiittes olvasatban a IV. mellék-
lettel) ered kotelezettségeinek helyes atiiltetéséhez sziikséges
intézkedéseket — nem teljesitette a széban forgd rendelkezé-
sekbdl eredd kotelezettségeit;

— a Birosdg kotelezze a Gorog Koztarsasagot a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsig megvizsgilta a Gorég Koztdrsasig dltal a
92/43/EGK irdnyelv atiiltetése végett hozott intézkedéseknek a
kozosségi joggal valé Osszeegyeztethet@ségét.

E vizsgalatbdl az deriilt ki, hogy az irdnyelv egyes rendelkezéseit
nem iltették 4t teljes egészitkben ésfvagy nem diltették Gket at
helyesen.

Kozelebbrél, a Bizottsdg tigy véli, hogy az irdnyelv 6. cikkének
(4) bekezdésében emlitett ,elsGdlegesen fontos [...] kozosségi
érdek [helyesen: jelentds {...} kozérdeken alapuld kényszerits
ok]” helyett a ,lényeges kozérdeken alapuld ok” kifejezés hasznd-
lata a gorog szabalyozdsban az emlitett irdnyelvi rendelkezés
hibds atiiltetésének eredménye, minthogy kiterjeszti e kivétel
felhivhatdsdgdt, és nem felel meg annak az el6irdsnak, hogy e
kifejezést megszoritdan kell értelmezni.

A Bizottsdg azt is el@adja, hogy a gordg szabdlyozisban az
irdnyelv 6. cikkének (4) bekezdésében foglalt ,jelentSs [...]
kozérdeken alapulé kényszerit6 ok”™-hoz az e rendelkezésben
foglalt eltérés alkalmazdsa feltételeként a ,killonos gazdasigi
jelentSségli” jelz6 hozzdrendelése az irdnyelv 6. cikke (4) bekez-
désének hibds atiiltetését valdsitja meg, minthogy egyéb eltérési
lehetGségeket ad az ott irtakhoz.

Végiil a Bizottsdg megallapitotta, hogy — mint azt a gordg hatd-
sdgok elismerik — a gordg szabdlyozdsnak az irdnyelv 12. és

13. cikkét atiltetd rendelkezései nem utalnak az alkalmazdsi
koriiket kozelebbrél meghatdrozé mellékletre, igy ezeket a
cikkeket nem tiltették at helyesen.

Kovetkezésképpen a Bizottsdg dlldspontja szerint a Gorog
Koztarsasdg nem dltette dt helyesen a természetes élShelyek,
valamint a vadon él§ dllatok és novények védelmérdl szolo,
1992. méjus 21 92/43/EGK tandcsi irdnyelv 6. cikke (4) bekez-
dését, valamint 12. és 13. cikkét.

() HLL 206., 1992.7.22.

2007. november 20-in benyiijtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsdga kontra Francia Koztdrsasig

(C-507/07. sz. iigy)
(2008/C 8/18)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az  Eurépai Kozosségek Bizottsiga  (képviseld:
H. Kreamer meghatalmazott)

Alperes: Francia Koztdrsasag

Kereseti kérelmek

— A Birésdg éllapitsa meg, hogy a Francia Koztdrsasdg — mivel
nem kozolte a Bizottsiggal a kozosségi formatervezésiminta-
oltalmi birésiagok jegyzékét — nem teljesitette a kozosségi
formatervezési mintdrdl sz6ld, 2001. december 21-i
6/2002/EK rendelet (') 80. cikkének (2) bekezdésébél eredd
kotelezettségeit.

— A Birdsdg a Francia Koztdrsasigot kotelezze a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Francia Koztdrsasdg nem teljesitette a 6/2002/EK rendelet
80. cikkének (2) bekezdésébdl ereds kotelezettségeit, amelynek
értelmében legkésébb 2005. mdrcius 6-dig mindegyik tagallam
kozli a Bizottsdggal a kozosségi formatervezésiminta-oltalmi
birésagok jegyzékét, neviik és illetékességitk megjelolésével.

() HL 2002. L 3., 1. o; magyar nyelv(i kilonkiadds 13. fejezet,
27. kotet, 142. o.



