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Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes keresetét a kovetkez§ kifogdsokra alapitja:

— annak a koriilménynek a kozos piaccal Osszeegyeztethetetlen
timogatdskénti — a felperes szerint hibds — mindsitésével,
hogy a Technologie Buczek S.A. tirsasdgnak fizetési hatraléka
van az dllammal szemben, a Bizottsdg megsértette az EK
88. cikk (2) bekezdését és az EK 87. cikk (1) bekezdését. A
Bizottsdg ezen dllitdsa azon a téves feltételezésen alapul, hogy
az dllami szervek eltekintettek a Technologie Buczek S.A.
tarsasdggal szembeni végrehajtasi eljards lefolytatdsatdl. Az EK
88. cikk (2) bekezdésének és az EK 87. cikk (1) bekezdésének
megsértését jelenti az is, hogy a lengyel dllamot a kozos
piaccal Gsszeegyeztethetetlennek tekintett tdmogatds visszaté-
rittetésére kotelezték, noha Lengyelorszdg sem a Technologie
Buczek S.A. tdrsasdg, sem a Technologie Buczek csoport
részére nem nydjtott a hatdrozatban irt Osszegli tdmogatdst,
valamint az is, hogy visszatérittetend§ tamogatds 6sszegét jogi
alap és gazdasdgi indokolds nélkiil, 6nkényesen dllapitottak
meg. Az EK 88. cikk (2) bekezdését és az EK 87. cikk
(1) bekezdését sérti tovabbd, hogy a lengyel dllamot a tdmoga-
tdsnak a Huta Buczek sp. z o. o. tdrsasdgtol torténd visszaté-
rittetésére kotelezték, noha alaptalan az a feltételezés, hogy e
tarsasdg lehet a Technologie Buczek S.A. tdrsasignak nydjtott
tdmogatds tényleges kedvezményezettje, és e tdrsasig nem
részesiilt tdmogatdsban, valamint az EK 88. cikk (2) bekez-
dését és az EK 87. cikk (1) bekezdését sérti az a feltételezés,
hogy az dllitélagos tdmogatis tényleges kedvezményezettje
kizdrélag a Huta Buczek sp. z o. o. tdrsasdg és a Buczek Auto-
motive sp. z 0. 0. tirsasdg, noha e tdrsasdgok csupdn a Tech-
nologie Buczek S.A. tdrsasdg egyes vagyonelemeihez jutottak
hozzi;

sérti az EK 253. cikkben és az alapjogi charta 41. cikkében irt
gondos iigyintézés elvét, hogy a hatdrozatnak nincsen szaba-
lyos indokoldsa, amelybdl a felperes megismerhetné a hatéro-
zat meghozataldnak okait, igy a hatdrozat tartalma a felperes
szdmdra érthetetlen, valamint hogy az {igyben irdnyadd
tényallast hibasan és hidnyosan allapitja meg;

— sérti az EK 5. cikk (3) bekezdését és az abbdl kovetkezd

ardnyossdg elvét, hogy a Huta Buczek sp. z o. o. tdrsasdgot a
tdmogatds visszatéritésére kotelezték, noha e kotelezés nem
alkalmas a Szerz8dés céljainak elérésére, és nem is szitkséges
ahhoz, igy kiilonosen nem igazolja azt a kozos piaccal dssze-
egyeztethetetlen tdmogatds megsziintetésének sziikségessége;

sérti a jogbiztonsdg elvét, hogy az dllammal szemben fizetési
hétralékban 1év6 személy szerzGdéses partnerét kotelezik
olyan tdmogatds visszatéritésére, amelyet soha nem kapott
meg, és amelybdl haszna sosem szdrmazott, valamint hogy a
hatdrozat onkényesen allapitja meg, milyen ardnyban szdrma-
zott hasznuk a Technologie Buczek S.A. csoport tagvillala-
tainak az allit6lagos tdmogatdsbol; sérti a tulajdonhoz val6
jogot, hogy az dllami tdmogatds egy részének olyan
személytSl vald visszatérittetésére tortént kotelezés, amely
soha semmiféle tdmogatdst nem kapott és tényleges elényben
nem részesiilt; joggal valé visszaélésnek mindsiil, hogy a hata-
rozat meghozataldnak célja nem a kozos piaccal Osszeegyez-
tethetetlen timogatds megsziintetése.

Az Els6fokd Birésig 2007. december 6-i végzése -

Microsoft kontra Bizottsig
(T-271/06. sz. iigy) ()
(2008/C 22/96)

Az eljdrds nyelve: angol

A hetedik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.
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