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A ,tobbségében koztSkével rendelkezs, kozszolgaltatdst végzd
véllalkozasoknak nydjtott adomentességekre és kedvezményes
kolcsonokre vonatkozé dllami  tdmogatdsrdl” sz0l6  2002.
junius 5-i bizottsdgi hatdrozat (') a kozos piaccal Osszeegyeztet-
hetetlen allami tdimogatdsnak mindsitette a helyi kozszolgaltata-
sokat ellatd, tobbségében kozrészesedéssel rendelkezd részvény-
tarsasdgok szdmdra az 549/1995. sz. torvény 3. cikkének
(70) bekezdése, valamint azt 4talakitott és mddositott
331/1993. sz. rendelettorvény 66. cikkének (14) bekezdése
értelmében biztositott adomentességi rendszert. A Bizottsdg
hatdrozata nem az egyes tdrsasigokra vonatkozik, hanem ez a
241/1990. sz. torvény 22. cikke értelmében létrehozott, tobb-
ségi koztSkével rendelkezd tarsasagokra terjed ki. A hatdrozatot,
mivel nem voltak egyedileg azonositott cimzettjei, nem kozolték
az egyes tdrsasdgokkal (a fellebbezdvel sem). Az olasz dllam a
2007. februdr 15-i 10. sz. rendelettorvényben hajtotta végre a
szoban forgd hatdrozatot, a behajtdst az Agenzie delle Entratéra
bizva. Ennek kovetkeztében az Agenzia di Entrate di Mantova
2007. marcius 29-én fizetési meghagydsrol sz6l6 kozleményt
intézett a fellebbez6hoz 1 784 289,75 eurd tokedsszegben,
912 180,64 eurd kamattal névelve.

Ugyanakkor a fellebbez§ tdrsasdg nemcsak tobbségi részben,
hanem teljes egészében koztdkével rendelkezik, amiért is nem
vonatkozhatnak rd ,a Bizottsig megallapitdsai és hatdrozata”.

A tdrsasdg ,hdzon beliil” a Comune di Mantova dltal mir az
onkormdnyzati tulajdonba vett, és a 127/97. sz. torvény értel-
mében a fellebbez§ tarsasdggd alakult tdrsasdg (ASS) tizemelteté-
sébe adott helyi kozszolgaltatdsokat végzi megbizds alapjan.

A tdrsasag a kozszolgaltatasokat magdnjogi jelleggel végzi, lénye-
gében helyi kornyezetben, a verseny szabadsdgdnak korldtozdsa
nélkil, amely szabadsag nem létezhet, mivel nem létezik piac.

A teljes egészében koztSkével rendelkezs tdrsasig nem mids,
mint a részvényes onkormdanyzatok kozvetett szerve, amely
onkormdnyzatok a Bizottsdg altal vitatott addiigyi tdmogatds
tényleges cimzettjei.

Objektiv és szubjektiv okokbdl tehat a fellebbezSnek nyujtott
adoémentességet nem lehet az EK-SzerzGdés 87. cikkével ellen-
tétes jogosulatlan dllami tdmogatdsnak mindsiteni.

A fent hivatkozott okokbdl a fellebbezd keresetet nydjtott be az
Els6fokd Birdsighoz a Bizottsig széban forgd hatdrozataval
szemben, amely alapjan megindult a negyedik tandcs elé utalt
T-175/07. sz. tigyben az eljards, amely az Els6fokd Birdsdg
2007. szeptember 17-i, elfogadhatatlansdgot megdllapité végzé-
sével zdrult, azzal az indokoldssal, hogy nem tartottdk tiszte-
letben az EK-Szerz6dés 230. cikkének otodik bekezdésében
foglalt hatdrid6t, amely szerint a megsemmisités irdnti keresetet
az esettd] fiiggben a megtdmadott jogi aktus kihirdetését6l vagy
a felperessel torténd kozlésétdl, illetve ennek hidnydban attdl a
naptdl szamitott két hénapon beliil kell benyujtani, amikor arrdl
a felperes tudomast szerzett, az ElsGfokd Birdsag eljarasi szabaly-
zata 102. cikkének 1. §-a értelmében.

Amennyiben ez az érvelés a 730/79. sz. tigyben (3 1980. szep-
tember 17-én hozott itélet, a 323/82. sz. tigyben (°) 1984.

november 14-én hozott itélet, a T-858/94. sz. iigyben (¥
1996. december 12-én hozott itélet, és elsGsorban a Birdsig
harmadik tandcsdnak a C-346/06. sz. tgyben () 2006.
februdr 23-dn hozott itélete fényében is megalapozatlannak
mindsill, a fellebbezést az itélet megvéltoztatdsira irdnyuldnak
kell tekinteni.

A kereset ugyanis nem sokkal azutdn keriilt benytjtdsra az Els6-
foka Bir6saghoz, amikor a fellebbez8 tudomadst szerzett arrdl,
hogy a Bizottsdg hatdrozatdnak cimzettjei kozott szerepel, tehat
amikor megkapta az Agenzia delle Entrate altal kibocsatott fize-
tési meghagydsrol szo6lo értesitést.

Tovébbd a fellebbez azt éllitja, hogy az Els6fokd Birdsdg
végzése megtdmaddsinak mdsik jogalapja az, hogy tévesen
keriilt alkalmazdsra az EK-Szerz8dés 225. cikke.

A Bizottsdg hatdrozatinak megsemmisitésére irdnyuld kérelem
ugyanis szorosan kapcsolddik az arra irdnyuld kérelemhez, hogy
a tdrsasdgra ne vonatkozzon a hatdrozat, ezért a fellebbezs az
els6fokd hatdrozat megvaltoztatdsat kéri, a széban forgd birdsig
altal megallapitott hatdskori hidny okan is.
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Az Elséfoki Birésig (negyedik tandcs) T-176/07. sz.,

S.ABAR. SpA kontra az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga

iigyben 2007. szeptember 17-én hozott végzése ellen az

S.ABAR. SpA dltal 2007. november 19-én benydijtott
fellebbezés

(C-501/07. P. sz. iigy)
(2008/C 37/05)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezé: S.ABAR. SpA (képviselok: E. Coffrini és F. Tesauro
avvocati)

A masik fél az eljdrdsban: az Eurépai Kozosségek Bizottsaga

A fellebbezd kérelmei

— A Birésag teljes egészében helyezze hatdlyon kiviil ésfvagy
véaltoztassa meg az Els6foki Birdsdg jelenleg fellebbezés
targyat képezs végzését, és hozzon megfelel§ hatdrozatot;

— a Birdsdg adjon helyt az els6 fokon elSterjesztett kérel-
meknek.
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A Bizottsdg ,a tobbségi dllami tulajdonban 1évé, kozszolgaltats-
sokat nyujté véllalkozdsok szdmdra adémentességek és kedvez-
ményes kolcsonok forméjaban ... nydjtott llami tdmogatdsrol”
sz616, 2002. jinius 5-i hatdrozatdban (') a megvéltoztatott és
modositott 549/1995. torvény 3. cikkének (70) bekezdése és a
331/1993. torvényrendelet 66. cikkének (14) bekezdése altal a
tobbségi allami tulajdonban 1év6 és helyi kozszolgéltatdsokat
nyujtd részvénytarsasigok szdmdra nytjtott adomentességi rend-
szert a kozos piaccal sszeegyeztethetetlen dllami timogatdsnak
nyilvanitotta. A Bizottsdg hatdrozata nem konkrét tdrsasdgokra,
hanem a 241/1990. torvény 22. cikkének értelmében alapitott,
tobbségi dllami tulajdonban 1évé tarsasigokra vonatkozott. Ezért
a hatdrozatot egyetlen tdrsasaggal sem kozolték (igy a fellebbe-
z6vel sem), mivel a hatdrozat nem nevezett meg konkrét
cimzetteket. Az olasz dllam a fent emlitett hatdrozatnak a 2007.
februdr 15-i 10. torvényerejdi rendelettel tett eleget, amelyben az
Agenzia delle Entrate-kat (adohat6sagok) bizta meg a visszatérit-
tetés végrehajtsdval. Ennek megfelel6en 2007. marcius 20-dn a
guastallai adohatdsdg a kovetkezd fizetési felszolitdsokat kiildte
meg a fellebbezd véllalkozdsnak: az 1912 128,47 euré
t6kedsszeg és 2 192 225 eurd kamat megfizetésére vonatkozo,
2007. marcius 15-i 3796. sz. felszolitds; a 815 406,94 eurd
t6keosszeg és 783 529 euréd kamat megfizetésére vonatkozo,
2007. madrcius 15-i 3799. sz. felszélitds, valamint a
439 549,29 eurd t6kedsszeg és 712 588 eurd kamat megfizeté-
sére vonatkozo, 2007. marcius 15-i 3800. sz. felszolités.

A fellebbez§ villalkozds azonban nem tobbségi, hanem teljes
mértékben dllami tulajdonban 1évé villalkozds. Ezért ,a
Bizottsag megdllapitdsai és hatdrozata” nem alkalmazhat6 ra.

A fellebbez§ a részére hazon beliil (in-house) odaitélt szerzédés
keretében nytjt helyi kozszolgéltatdsokat nyolc tdrsult telepiilés
szamdra, amelyek jogszabdlyi rendelkezésekkel 6sszhangban
konkrétan e célra alapitottak.

A fellebbezs a kozszolgdltatdsokat lényegében helyi osszefiig-
gésben, maganrendszerben nyujtja, anélkiil hogy befolydsolni
tudnd a szabad versenyt, amely piac hidnydban nem is létezhet.

A teljes mértékben dllami tulajdonban 1évé tdrsasdg nem mids,
mint a tarsult telepiilések kozvetett szerve, amely telepiilések a
Bizottsdg dltal kifogdsolt ad6tdmogatds tényleges kedvezménye-
zettjei.

Objektiv és szubjektiv okokbdl ezért a fellebbezd szdmadra nyj-
tott adémentesség nem tekinthet§ az EK 87. cikk kovetelmé-
nyeit sért6 jogellenes allami tdmogatdsnak.

A fellebbez§ a kifejtett okokbdl a fent emlitett bizottsdgi hatdro-
zattal szemben keresetet nytjtott be az Els6foka Birdsighoz. A
keresetet a T-176/07. sz. tigyként vették nyilvantartdsba, és a
negyedik tandcs elé utaltdk. Az Els6fokd Birdsig 2007. szep-
tember 17-én elfogadhatatlansigot megallapité végzéssel hozott
az igyben hatdrozatot, amelyet azzal indokolt, hogy nem
tartottdk be az EK 230. cikk 6t6dik bekezdésében el6irt hatdr-
id6t, miszerint — az Els6fokii Bir6sdg eljardsi szabélyzata
102. cikkének 1. §-dval osszhangban — a megsemmisités irdnti

keresetet az esettdl fiigg8en, a vitatott intézkedés kihirdetésétdl
vagy a felperessel torténd kozlésétdl, illetve ennek hidnydban
attdl a naptdl szdmitott két honapon belill kell meginditani,
amikor arrdl a felperes tudomast szerzett.

A fellebbez6 el6adja, hogy e megdllapitds alaptalan a
730(79. sz. Philip Morris Holland tigyben (3, a 323/82. sz.
Intermills-tigyben (°), a T-358/94. sz. Air France tigyben (¥) és
killonosen a Birdsdg harmadik tandcsa dltal a C-346/03. és
C-529/03. sz., Atzeni és tdrsai egyesitett iigyekben hozott
itélet (°) fényében is, és ezért a jelen fellebbezésben az Els6fokii
Birdsag végzésének megvaltoztatdsat kéri.

A fellebbezd vallalkozds rogton azutdn benyujtotta a keresetet
az Els6foka Birsaghoz, hogy tudomdst szerzett arrdl, hogy a
Bizottsag hatdrozatdnak egyik cimzettje, vagyis amikor értesi-
tették az adbhat6sag altal kibocsatott fizetési felszolitdsokrol.

A fellebbez$ az Els6foki Birdsdg végzését arra hivatkozva is
tdmadja, hogy az Els6foki Birdsdg az EK 225. cikket helyteleniil
alkalmazta.

A bizottsagi hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelmet tgy kell
tekinteni, hogy az sziikségszertien kapcsolodik azon kérelemhez,
hogy a fellebbezdre ne terjedjen ki e hatdrozat, igy a fellebbezd
ennek megfelelGen arra tekintettel is kéri az els§ fokon hozott
végzés megvdltoztatdsdt, hogy az Elséfokd Birdsig megéllapi-
totta ratione materiae hatdskorének hidnyat.
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A Tribunal Supremo (Spanyolorszdg) dltal 2007.
november 19-én benyijtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem - Compafiia Espafiola de Comercializacion de
Aceite, SA kontra Asociacién Espafiola de la Industria y
Comercio Exportador de Aceite de Oliva (ASOLIVA),
Asociaciéon Nacional de Industriales Envasadores y
Refinadores de Aceites Comestibles (ANIERAC) és
Administraciéon del Estado

(C-505/07. sz. iigy)
(2008/C 37/06)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elSterjeszt§ birdsig

Tribunal Supremo



