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— e célhoz mérten nem ardnytalan, ami azt jelenti, hogy annak alkal-
mazdsi mddszereinek olyan dtldthatd eljdrds ald kell tartozniuk,
amely objektiv, hdtrdnyos megkiilonboztetést nem tartalmazo és elGre
megismerhetd kritériumokon alapul.

A kérdést eldterjesztd birésdg feladata annak eldintése, hogy e feltételek
teljesiilnek-e.

() HL C 212., 2006.9.2.

A Birdsdg (nagytandcs) 2007. december 11-i itélete (a
Consiglio di Stato [Olaszorszdg] el6zetes dontéshozatal
irdnti kérelme) — Autorita Garante della Concorrenza e del
Mercato kontra Ente tabacchi italiani - ETI SpA,
Philip Morris Products SA, Philip Morris Holland BV, Philip
Morris GmbH, Philip Morris Products Inc., Philip Morris
International Management SA, valamint Philip Morris
Products SA, Philip Morris Holland BV, Philip Morris
GmbH, Philip Morris Products Inc, Philip Morris
International Management SA kontra Autorita Garante
della Concorrenza e del Mercato, Ente tabacchi italiani —
ETI SpA, valamint Philip Morris Products SA, Philip Morris
Holland BV, Philip Morris GmbH, Philip Morris Products
Inc.,, Philip Morris International Management SA kontra
Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato,
Amministrazione autonoma dei monopoli di Stato, Ente
tabacchi italiani — ETI SpA

(C-28006. sz. iigy) ()
(Verseny — Szankciokiszabds villalkozds jogutédldsa esetén —

A személyes feleldsség elve — Ugyanattol a hatdsdgtol fiiggd
jogalanyok — A kozosségi versenyjogot értelmezési forrdsnak

s

mindsitd nemzeti jog — Eldzetes dontéshozatalra eldterjesztett
kérdések — A Birdsdg hatdskore)

(2008/C 51/27)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszt§ birosig

Consiglio di Stato

Az alapeljiris felei
Felperes: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

Alperesek: Ente tabacchi italiani — ETI SpA, Philip Morris
Products SA, Philip Morris Holland BV, Philip Morris GmbH,
Philip Morris Products Inc., Philip Morris International Manage-
ment SA

Felperesek: Philip Morris Products SA, Philip Morris Holland BV,
Philip Morris GmbH, Philip Morris Products Inc., Philip Morris
International Management SA

Alperesek: Autoritd Garante della Concorrenza e del Mercato,
Ente tabacchi italiani — ETI SpA

Felperesek: Philip Morris Products SA, Philip Morris Holland BV,
Philip Morris GmbH, Philip Morris Products Inc., Philip Morris
International Management SA

Alperesek: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato,
Amministrazione autonoma dei monopoli di Stato, Ente
tabacchi italiani — ETI SpA

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Consiglio di Stato — Az
a nemzeti trosztellenes torvény megsértésével — A jogel6d vallal-
kozds dltal a tevékenységeinek a jogutédra torténd dtszélldsa
el6tt elkovetetett jogsértések miatti felelGsségnek a jogutdd jogi
személlyel szembeni betuddsa

Rendelkez§ rész

Az EK 81. cikk és azt kovetd cikkek tigy értelmezenddk, hogy az
ugyanattol a hatdsdgtdl fiigg6 jogalanyok esetében, amennyiben a
versenyszabdlyok ugyanazon megsértésének mindsiild magatartdst az
egyik jogalany kezdte meg, és az elsd jogalany — amely nem sziint meg
létezni — jogutddjanak minGsild mdsik jogalany folytatta annak
megsziinéséig, e mdsodik jogalany szankciondlhaté a jogsértésért teljes
egészében, ha bizonyitott, hogy e két jogalany az emlitett hatésdg felii-
gyelete alatt dllt.

() HL C 224., 2006.9.16.

A Bir6sig (harmadik tandcs) 2007. december 18- itélete (a
Bundesfinanzhof [Németorszidg] elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelme) - Hans-Dieter Jundt, Hedwig Jundt kontra

Finanzamt Offenburg

(C-281/06. sz. iigy) ()
(Szolgdltatdsnyiijtds szabadsdga — Mellékfoglalkozdsként
végzett oktatoi tevékenység — A , dijazds” fogalma — Kaltségté-
rités — Az adémentességre vonatkozé szabdlyozds — Feltételek

— Belfoldi egyetem dltal fizetett dijazds)
(2008/C 51/28)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt6 birésig

Bundesfinanzhof

Az alapeljiris felei
Felperesek: Hans-Dieter Jundt, Hedwig Jundt

Alperes: Finanzamt Offenburg
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Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesfinanzhof — Az
EK 49. és 149. cikk értelmezése — Kozjogi jogi személynél
(egyetem), mellékdlldsban végzett tandri tevékenység, amelynek
ellentételezése koltségtéritésnek tekinthet§ — Olyan nemzeti
szabalyozds, amely az ilyen ellentételezések tekintetében el@irt
adbkedvezményt a tagallamban honos koézjogi jogi személyek
altal fizetett ellentételezésekre korldtozza.

Rendelkezd rész

1) Az EK 49. cikk hatdlya ald tartozik egy mdsik tagdllam teriiletén
taldlhaté kizjogi jogi személy, jelen esetben egy egyetem alkalmazd-
sdban, valamely tagdllam addalanya dltal végzett tandri tevékenység
akkor is, ha azt mellékdlldsban, mintegy tiszteletbeli tevékenység-
ként végzik.

N
—

Nem igazolja kozérdeken alapuld kényszeritd ok a szolgdltatds-
nytjtds szabadsdgdnak azon korldtozdsdt, amelynek értelmében egy
nemzeti szabdlyozds az adémentesség alkalmazdsdt belfoldon letele-
pedett egyetemek — Rozjogi jogi személyek — dltal a mellékfoglalko-
zdsként végzett oktatoi tevékenység ellentételezéseként fizetett dija-
zdsra tartja fenn, és megtagadja mds tagdllamban letelepedett egye-
temek dltal fizetett dijazdsok esetén.

3) Az a tény, hogy a tagdllamok hatdskorébe tartozik oktatdsi rend-
szeriik szervezetérdl vald dintés, nem teszi a kozosségi joggal dssze-
egyeztethetdvé azt a nemzeti szabdlyozdst, amely az addmentességet
a tevékenységiiket belfoldi dllami egyetemek alkalmazdsdban vagy
megbizdsabol végzd addalanyok szdmdra tartja fenn.

() HL C 224., 2006.9.16.

A Birésdg (mdsodik tandcs) 2007. december 18-i itélete (a

Cour de cassation [Franciorszdg] elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) - Société Pipeline Méditerranée et Rhone

(SPMR) kontra Administration des douanes et droits indi-

rects és Direction nationale du renseignement et des
enquétes douaniéres (DNRED)

(C-314/06. sz. igy) (1)
(92/12/EGK irdnyely — Jovedéki adok — Asvinyolajok — Vesz-
teségek — Adomentesség — Elhdrithatatlan kiilsé' ok [vis
maior])

(2008/C 51/29)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztG birosig

Cour de cassation

Az alapeljiris felei

Felperes: Société Pipeline Méditerranée et Rhone (SPMR)

Alperesek: Administration des douanes et droits indirects, Direc-
tion nationale du renseignement et des enquétes douaniéres
(DNRED)

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Cour de cassation (Fran-
ciaorszdg) — A jovedékiad6-koteles termékekre vonatkozd dlta-
ldnos rendelkezésekrsl és e termékek tartdsardl, szallitdsardl és
ellendrzésérsl szol6, 1992. februdr 25-i 92/12[/EGK tandcsi
irdnyelv (HL L 76., 1. o,; magyar nyelv(i killonkiadds 9. fejezet,
1. kotet, 179. 0.) 14. cikke (1) bekezdésének értelmezése — ElGirt
adé aldli mentesség olyan veszteségek tekintetében, amelyek az
adofelfiiggesztés keretében vératlan esemény vagy elhdrithatatlan
kiils6 ok valamint a termék természetébdl adéddan az elillitds
és feldolgozds, tdrolds és fuvarozds soran kovetkeztek be — E
mentesség alkalmazdsa az adéraktir engedélyesei dltal tizemelte-
tett olajvezeték szivdrgdsai, majd robbandsa miatt az olajtermé-
kekben bekovetkezett veszteségre

Rendelkezd rész

1) Az 1994. december 22-i 94/74/EK tandcsi irdnyelvwel mddositott,
a jovedékiado-koteles termékekre vonatkozd dltaldnos rendelkezé-
sekrgl és e termékek tartdsdrdl, szdllitdsdrdl és ellendrzésérdl szdld,
1992. februdr 25-i 92/12/EGK tandcsi irdnyelv 14. cikke
(1) bekezdésének els6 mondata szerinti ,elhdrithatatlan kiilsG' ok”
(vis maior) fogalma olyan, az addraktdr engedélyesén kiviildlls,
rendkiviili és elére nem ldthat korillményekre vonatkozik, ame-
lyeknek a kovetkezményei az addraktdr engedélyese dltal tansitott
minden gondossdg ellenére elkeriilhetetlenek. Az a feltétel, amely
szerint e koriilményeknek az addraktdr engedélyesén kiviildlléknak
kell lenniiik, nem korldtozédik a téle anyagi, illetve fizikai érte-
lemben kivilldllo koriilményekre, hanem az olyan koriilményekre is
kiterjed, amelyek objektive nem dlinak az addraktdr engedélyesének
ellenérzése alatt, illetéleg annak felelGsségi korén kiviil esnek.

>

A termékek egy részét érG olyan veszteségek, amelyek az olajveze-
tékbdl kiszivdrgott termék folyékony dllaga és az azt felfogé talaj
jellemz6i miatt kovetkeztek be, ami megakaddlyozta a kiszivdrgott
termék talajbol valG visszanyerését, a 94/74 irdnyelyvel mddositott
92/12 irdnyelv 14. cikke (1) bekezdésének mdsodik mondata értel-
mében nem tekintheték a ,termékek természetébdl adddd vesztesé-
geknek”.

(") HL C 224., 2006.9.16.



