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A Tribunal Superior de Justicia de Asturias (Spanyolorszag)
dltal 2007. december 27-én benyiijtott elGzetes dontés-
hozatal irinti kérelem - José Manuel Blanco Pérez és
Maria del Pilar Chao Gémez kontra Consejeria de Salud y
Servicios Sanitarios del Principado de Asturias és Celso

Fernindez Gémez

(C-571/07. sz. iigy)

(2008/C 79/24)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Tribunal Superior de Justicia de Asturias

Az alapeljiras felei

Felperesek: José Manuel Blanco Pérez és Marfa del Pilar Chao
Goémez

Alperesek: Consejerfa de Salud y Servicios Sanitarios del Princi-
pado de Asturias és Celso Ferndndez Gémez

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Az EK-Szerz6dés 43. cikkével ellentétes-e egy olyan szabilyozds,
mint a Comunidad Auténoma del Principado de Asturias-nak a

gyogyszertarak létesitésének engedélyezésére vonatkozé rendele-
tében szerepl szabélyozds?

Krajsky soud v Usti nad Labem (Csehorszdg) iltal 2007.
december 24-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — RLRE Tellmer Property s.r.o. kontra Finan¢ni
feditelstvi v Usti nad Labem
(C-572/07. sz. iigy)
(2008/C 79/25)

Az eljdrds nyelve: cseh

A kérdést elGterjesztG birosig

Krajsky soud v Usti nad Labem

Az alapeljaras felei
Felperes: RLRE Tellmer Property s.r.o.

Alperes: Financn{ feditelstvi v Usti nad Labem

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozd jogszabélyainak
osszehangoldsdrl — kozos hozzdadottértékadd-rendszerrdl:
egységes addalap-megdllapitdsr6l sz6lo, 1977. mdjus 17-i

77/388[EGK hatodik tandcsi irdnyelv (') 6. cikkének (Szolgal-
tatdsnyjtds) és 13. cikkének (Adémentességek belfoldon)
rendelkezései értelmezhetSk-e tigy, hogy a lakas (illetve eset-
legesen a nem lakdscélii helyiségek) bérbeaddsa és ahhoz
kapcsolédéan a kozos haszndlati  helyiségek takaritdsa
fiiggetlen, kolcsonosen megoszthaté adokoteles tigyleteknek
tekinthetSk?

2) Amennyiben a valasz nemleges, ahogy azt az elSterjeszt§
birdsdg feltételezi, azt a tovabbi kérdést terjeszti az Eurdpai
Birdsag elé, hogy az irdnyelv 13. cikkének rendelkezései,
killonosen annak bevezetése, illetve B. részének b) pontja
(1) el6irjdk; (2) kizarjdk; vagy (3) a tagdllamokra utaljdk
annak meghatdrozasit, hogy a HEA hatilya kiterjed-e a
bérhazak kozos hasznalatt helyiségeinek takaritdsaért fizetett
osszegekre?

() HL 1977.L1 145, 1. o.

A Corte Suprema di Cassazione dltal 2008. januir 2-dn

benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem -

Amministrazione dell’economia e delle Finanze, Agenzia
delle Entrate kontra Fallimento Olimpiclub Srl

(C-2/08. sz. iigy)
(2008/C 79/26)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elSterjesztd birdsig

Corte suprema di cassazione

Az alapeljiris felei

Felperes: Amministrazione dell'economia e delle Finanze, Agenzia
delle Entrate

Alperes: Fallimento Olimpiclub Srl

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

,Ellentétes-e a kozosségi joggal a jogerd (res iudicata) elvét megdl-
lapitd olyan nemzeti jogi rendelkezés alkalmazdsa, mint az olasz
polgéri torvénykonyv (Codice civile) 2909. §-a, amennyiben
annak alkalmazdsa a kozosségi joggal ellentétes eredményt
szentesit, akaddlyozva a kozosségi jog alkalmazdsit az dllami
tamogatdsok teriiletén kiviili jogteriileteken is (ezzel kapcso-
latban ldsd a Birdsignak a C-119/05. sz., Lucchini-iigyben
2007. jilius 18-dn hozott itéletét), killonosképpen a HEA és a
jogosulatlan adémegtakaritds végett elkovetett joggal vald
visszaélés teriiletén, killonos tekintettel arra — [a Corte suprema
di cassazione] itélkezési gyakorlatdval kialakitott értelmezés
szerinti — nemzeti jogi kritériumra, amely szerint addjogi
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jogvitdkban a mds tigyben hozott jogerSs hatdrozat, amennyiben
az abban foglalt megéllapitds mds tigyekkel kozos, alapvetd
pontra vonatkozik, akkor is kotelez8 érvénnyel bir ezen alap-
vet§ pont vonatkozdsdban, ha azt mds adéidészakkal kapcso-
latban hoztdk?”

A Tribunal du travail de Nivelles (Belgium) dltal 2008.

januir 8-dn benyijtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem - Ketty Leyman kontra Institut national
d’assurance maladie-invalidité (LN.A.M.L.)

(C-3/08. sz. iigy)
(2008/C 79/27)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztG birosig

Tribunal du travail de Nivelles

Az alapeljaras felei
Felperes: Ketty Leyman

Alperes:  Institut  national  dassurance  maladie-invalidité

(LN.AM.L)

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Az 1408/71/EGK rendelet (') 40. cikke (3) bekezdésének
b) pontja és az egészségbiztositdsrol és a tdppénzbiztositdsrol
sz016, egységes szerkezetbe foglalt 1994. jilius 14-i
torvények 93. cikke ellentétesek-¢ az EK-Szerz6dés 18. cikké-
vel annyiban, amennyiben azok egy A tipusi orszdgban (a
jelen esetben Belgiumban) lakéhellyel rendelkezd és dolgozd,
majd egy B tipusi orszdgban (a jelen esetben a Luxembourgi
Nagyhercegségben) leteleped§ munkavdllalé szdmdra a
munkaképtelenség elsd évében nem teszik lehetévé, hogy az
A tipust orszdgban (Belgiumban) munkdban toltott id6t és
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Az 1408/71/EGK rendelet 40. cikke (3) bekezdésének
b) pontja és az egészségbiztositdsrol és a tdppénzbiztositdsrol
sz016, egységes szerkezetbe foglalt 1994. jilius 14-i
torvények 93. cikke ellentétesek-¢ az EK-Szerz6dés 18. cikké-
vel annyiban, amennyiben azok egy A tipusii orszdgban (a
jelen esetben Belgiumban) lakéhellyel rendelkezd és dolgozd,
majd egy B tipust orszdgban (a jelen esetben a Luxembourgi
Nagyhercegségben)  leteleped6 ~ munkavallalé  esetében
hitrdnyos megkiilonboztetést hoznak létre a szabad
mozgishoz val6 jogit gyakorldé munkavéllalé tekintetében
azéltal, hogy a munkaképtelenség els6 évében nem teszik
lehet6vé szdmadra, hogy az A tipusi orszagban (Belgiumban)

munkdban toltott id6t és biztositdsi iddszakot figyelembe
vevd ellatdsban részesiiljon?

(') A modositott, a szocidlis biztonsagi rendszereknek a Kozosségen
beliil mozgé munkavallalokra és csalddtagjaikra torténé alkalmazd-
sardl szolo, 1971. jonius 14-i 1408/71/EGK tandcsi rendelet
(HL L 149., 2. o,; magyar nyelvli killonkiadds 5. fejezet, 1. kotet,
35. 0.).

A Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg (Német-

orszdg) dltal 2008. janudr 4-én benydjtott elGzetes dontés-

hozatal irdnti kérelem — Michael Mario Karl Kerner kontra
Land Baden-Wiirttemberg

(C-4/08. sz. iigy)
(2008/C 79/28)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg (Németorszag)

Az alapeljiris felei
Felperes: Michael Mario Karl Kerner

Alperes: Land Baden-Wiirttemberg

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A 91/439/EGK tandcsi irdnyelv () 8. cikkének (4) bekezdé-
sével még akkor is ellentétes-e a nemzeti jog azon rendelke-
zésének — amely egy mdsik tagdllamban kidllitott vezet6i
engedély elismerésére a kordbban belfoldon visszavont
vezetGi engedély esetén azzal a feltétellel ad lehetéséget, hogy
bizonyitott, hogy az eredetileg a vezetdi engedély visszavona-
sahoz vezetd korilmények mdr nem dllnak fenn — alkalma-
zdsa, ha

— e vezetSi engedély elismerése nem az unids polgdrok
szabad mozgdshoz valé alapszabadsdgdnak megvalositdsa
érdekében torténik,

— a vezet6i engedélyt a mésik tagallamban nyilvanvaléan az
irdnyelv rendelkezéseinek (a szokdsos tartozkodasi helyre
vonatkozo kovetelmény) a megsértésével allitottak ki,

— a kidllité tagdllamnak a vezetSi engedély kidllitdsakor az
irdnyelv rendelkezéséinek e nyilvinvalé megsértésébdl
kellett kiindulnia,

— a kidllit6 tagdllam a szokdsos tartézkodasi hely dllaménak
ismeretei szerint a kozosségi jogot sértd vezetdi engedé-
lyek végleges bevondsat rendszeresen elutasitja,



