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Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes elGadja, hogy a
megtdmadott hatdrozat a ténydllds hibds értékelésén alapul.
Kilonosen arrdl van sz6, hogy a Bizottsdg elégséges bizonyité-
kokat helyteleniil elégtelennek mindsitett, valamint nem ismerte
el a rovid id6re alkalmazandé asszisztensek és gyakornokok
koltségeit és a koltségvetésben elGirdnyzott koltségeket, illetve
egyes utazasi koltségeket.

(') A gyermekek, a fiatalok és a nék elleni erdszak megel6zésérdl és az
azzal szembeni kiizdelemr6l, valamint az dldozatok és veszélyeztetett
csoportok védelmérdl szolé kozosségi cselekvési program (a Daphne
Il program) (2004-2008) elfogadasarol sz6l6, 2004. dprilis 21-
803/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi hatdrozat (HL L 143,
1. o,; magyar nyelvi kiilonkiadas 5. fejezet, 5. kotet, 15. 0.).

2008. janudr 28-in benydjtott kereset — Furukawa Electric
North America kontra OHIM (SLIM LINE)

(T-36/08. sz. iigy)
(2008/C 79/62)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Furukawa Electric North America, Inc. (Norcross,
Amerikai Egyesiilt Allamok) (képvisels: O. Rauscher tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk)

Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsag helyezze hatalyon kiviil a Bels6 Piaci
Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak)
mdsodik fellebbezési tandcsinak az R 1532/2007-2. sz.
tigyben, 2007. november 22-én hozott hatdrozatat;

— az Els6fokt Birdsdg a Belsé Piaci Harmoniziciés Hivatalt
(védjegyek és formatervezési mintdk) kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: A ,SLIM LINE” szdvédjegy a
9. osztdlyba tartozé druk vonatkozdsiban (5 907 266. sz.
védjegybejelentési kérelem).

Az elbirdlé hatdrozata: A védjegybejelentés elutasitdsa.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezése elutasitdsa.

Jogalapok: A 40/94[EK rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) és
¢) pontjinak téves alkalmazisa ('), mivel a ,SLIM LINE” megje-
161és nem leird jellegli és megkiilonboztetésre nem alkalmas.

(") A kozosségi védjegyrél sz6l6, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994. L 11., 1. o,; magyar nyelvii kilonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. oldal).

A Kozszolgdlati Torvényszék F-40/06 sz., Marcuccio kontra

Bizottsdg iigyben 2007. december 6-in hozott végzése ellen

Luigi Marcuccio dltal 2008. januir 28-in benydjtott
fellebbezés

(T-46/08. P. sz. iigy)
(2008/C 79/63)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezd: Luigi Marcuccio (Tricase, Olaszorszdg) (képviseld:
G. Cipressa iigyvéd)

A mdsik/tobbi fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

A fellebbezd(k) kérelmei

— Az Els6foki Birdsig semmisitse a Kozszolgalati Torvényszék
(els6 tandcs) F-40/06. sz., Marcuccio kontra Bizottsdg iigyben
2007. december 6-dn hozott végzését abban a részében,
amelyben a) a Kozszolgilati Torvényszék az els6foki eljards
felperese dltal inditott keresetet a felperes eljarashoz ftiz6d6S
érdekének hidnyatdl eltér barmely egyéb ok miatt utasitotta
el, valamint b) elutasitotta a felperesnek az 6t ért kdr miatti
kértérités iranti kereseti kérelmét és c) kotelezte a felperest,
hogy téritse meg az alperesnek a néla felmeriilt osszes koltség
viselésére;

— az Els6foka Birdsdg dllapitsa meg az els§ fokon elSterjesztett
kereset elfogadhatdsdgat, kiilonosen pedig azt, hogy a felleb-
bezdének volt eljardshoz f{izd6 érdeke a keresetinditdskor;

— elsédlegesen az Els6foka Birdsdg adjon helyt a fellebbezdt ért
kdr megtéritése irdnti kérelmeknek, valamint kotelezze az
els6fokii eljards alperesét, hogy téritse meg a fellebbezének az
utobbi dltal mind az elsé fokon eljaré, mind a fellebbviteli
eljdrdsban eljaré forum el6tt felmeriilt 6sszes koltség viselé-
sére;

- masodlagosan az Els6foka Birdsdg utalja vissza az iigyet a
Kozszolgalati Torvényszék elé, hogy az érdemben dontson: a)
az gy Osszes olyan részérdl, amelyekr6l a Torvényszék nem
hatérozott, illetdleg amelyeket e fellebbezés sordn hozott itélet
helyez hatilyon kiviil; b) az els6 fokon és a fellebbviteli bir6-
sdgon felmeriilt osszes koltségrol.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Az indokolds teljes hidnya, tobbek kozott azért, mert a felleb-
bez§ szerint az indokolds nyilvdnvaléan értelmetlen, ellent-
mondd, zavaros, a vizsgalat hidnya, az tigy alapvetd tényével
kapcsolatban a hatdrozathozatal elmulasztdsa, a vildgos fogal-
mazds kotelezettségének megsértése, a tények elferditése (kiilo-
nosen a megtamadott végzés 10., 12., 26-38., 42—-46. pontjai).

A Kértéritésre vonatkozd dltalinos jogelvek, kozosségi szabé-
lyozds és itélkezési gyakorlat téves értelmezése és alkalmazdsa
(kiilonosen a megtdmadott végzés 42—46. pontja).

A Kozszolgélati Torvényszék koltségekrdl sz6l6 dontésének nyil-
vanval6 értelmetlensége tobbek kozott ésszertitlenség, az indo-
kolés teljes hidnya, a tények elferditése, onkényesség miatt (kiilo-
nosen a megtdamadott végzés 49. és 50. pontja).

Az els6 fokon inditott kereset targyat képez8 hatarozat indoko-
lasanak teljes hidnya (kilondsen a megtdimadott végzés
26-38. pontja).

A tények elferditése, valamint olyan stlyos eljdrdsjogi szabalyta-
lansdgok, amelyek orvosolhatatlanul megsértették a felperes
védelemhez valé jogdt, és a megtdmadott végzést orvosolhatat-
lanul sért8, lényeges alakszertiségi elGirdsok megsértése (kiilo-
nosen a megtdmadott végzés 24. pontja).

A szabdlyszer(i eljdrds el6irdsainak megsértése, kiilonos tekin-
tettel az Emberi Jogok Eurépai Egyezményének rendelkezéseire
(a jelen fellebbezés 24. és 26—38. pontjai).

2008. janudr 31-én benydjtott kereset — Olaszorszig kontra
Bizottsag

(T-53/08. sz. iigy)
(2008/C 79/64)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Olasz Koztrsasdg (képvisels: S. Fiorentino Avvocato
dello Stato)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsdg semmisitse meg az Olaszorszdg dltal a
Thyssenkrupp, a Cementir és a Nuova Terni Industrie Chimice
szamdra nyujtott C 36/A[2006 (kordbbi NN 38/2006) allami
tdmogatasra vonatkozd, 2007. november 20-i C(2007) 5400
végleges bizottsdgi hatdrozatot (az értesités 2007. november
21-én tortént)

Jogalapok és fontosabb érvek

A megtdmadott hatdrozatban azt az dllami tdmogatdst, amelyet
Olaszorszdg nyujtott a Thyssenkrupp, a Cementir és a Nuova
Terni Industrie Chimice szdmdra, valamint azt, amelyet odaitélt,
de a kedvezményezettek szdmdra még nem biztositotta az
elektromos energiaellitis kedvezd tarifilis feltételeinek formaé-
jaban, a Bizottsig a kozos piaccal Osszeegyeztethetetlennek
mindsitette.

Allitdsainak aldtdmasztdsira a felperes a kovetkezGkre hivat-
kozik:

1) Az EK 87. cikk (1) bekezdésének és az EK 88. cikk
(3) bekezdésének megsértése és a tényallds téves megdllapi-
tasa. Hatdrozatdban a Bizottsdg nem vette figyelembe, hogy
az olasz édllam altal elfogadott intézkedés — a jogvita targya —
nem mindsiilt dllami tdmogatasnak, mivel nem felelt meg a
gazdasigi el6ny juttatisa kovetelményének. A Terni S.p.A.
dltal inditott eljdrdsban érdekelt tarsasigokkal szemben alkal-
mazott egyedi elektromos tarifdkat meghosszabbité intéz-
kedés ugyanis az adott id6ben a Terni S.p.A. részére nyjtott
kisajatitds miatti kdrtalanitds részét képezte, amely kisajati-
tasra azért kerilt sor, mert az id6kozben elfogadott torvényi
rendelkezések a kisajdtitott elektromos energia termelési
koncesszi6 idGtartamat meghosszabbitottak.

2) Az EK 87. cikk és az EK 88. cikk (3) bekezdésének megsér-
tése és a ténydllds téves megdllapitdsa. Hatdrozatdban a
Bizottsdg nem vette figyelembe, hogy az olasz dllam altal el-
fogadott intézkedés — a jogvita tirgya — nem mindsiilt dllami
tdmogatdsnak, mivel nem felelt meg az dllami forrdsbdl nyuj-
tott tdmogatds kovetelményének. Az intézkedés koltségeit
ugyanis az energiaelldtdsi szolgéltatds egyéb felhasznaldi
viselik.

3) Lényeges eljarasi szabalyok megsértése a vizsgilat elmulasz-
tasa okdn és a kontradiktérius eljards elvének megsértése. Ha-
tarozatiban a Bizottsdg irrelevinsnak mindsitette egy gazda-
sagi tanulmédny kovetkeztetéseit, amely tanulmdny arra
iranyult, hogy felmérje azokat az dldozatokat, amelyre a
Terni tarsasdgot kotelezték a kisajatitds hatdsaként, valamint
azon elényok Osszességét, amelyhez ez utébbi a kisajatitdsért
kapott kartalanitdsbdl jutott, mivel a kdartalanitdsi mecha-
nizmus megfelel§ mikodését csak ex ante, tehat a kisajatitds
id8pontjdban lehet biztositani. A tanulmidny a Bizottsig
el6z6 irdnymutatisainak megfelelGen késziilt. A Bizott-
sagnak, mivel elméletileg irrelevinsnak mindsitett egy éltala
el6z6leg kért tanulmanyt, el kellett volna mélyitenie a vizsga-
latot, Gjra megnyitva a tanulmdnyhoz alkalmazott médsze-
rekre vonatkozé kontradiktérius eljarast.



