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Harmadik fellebbezési jogalap: az Els6fokd Bir6sdg megsértette a
szabélyszer( eljards alapvetd elveit

Megtagadni annak vizsgalatdt, hogy az dllitott alapjogi sérelemre
sor kertilt-e, e jog sokkal stilyosabb megsértését jelenti, mint az
abban a kérdésben val6 jogi tévedés, hogy valoban megsértették-
e az alapvet§ jogot, mivel az érdekeltet kizdrjak az alapjogi
védelem hatdlya alol. Az alapjogi sérelem vonatkozasdban elvég-
zend§ szakszer( vizsgalat csak abban az esetben mell6zhetd, ha
az alapjog megsértésére vonatkozé felperesi éllitas teljesen alap-
talan, vagy ha a kilonb6z6 helyzetek 6sszehasonlitdsa keretében
hivatkozott ténydlldsok a felperes dllitdsit nyilvinvaléan nem
tdmasztjdk ald. A jelen esetben azonban tavolrdl sem errél van
sz6. Ezéltal az Els6foka Birdsdg megsérti a szabdlyszerd eljards
alapvetd elveit. Mar csak ezért sem tarthat6 hatdlyban az itélet a
benne szerepl indokoldssal.

A Bundespatentgericht (Németorszdg) dltal 2008.

februir 4-én benyijtott eldzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — A védjegyiigy felei: Bild.T-Online.de AG & Co.
KG és a Deutsches Patent-und Markenamt elnoke

(C-39/08. sz. iigy)
(2008/C 107/18)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Bundespatentgericht

Az alapeljiras felei

Bild. T-Online.de AG & Co. KG és a Deutsches Patent-und Marke-
namt elndke

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. El6irja-e az 1988. december 21-i 89/104/EGK irdnyelv
3. cikke az azonos vagy hasonlé bejelentésekkel (') szembeni
egyenld bandsmédot a versenyesélyek egyenléségének bizto-
sitdsa érdekében?

2. Ha igen, koteles-e a birsdg megvizsgilni a versenytorzit6
egyenlStlen bdndsmédra utalé konkrét bizonyitékokat, és
figyelembe venni ennek sordn a hat6sdg azonos jellegii
tigyekben hozott kordbbi dontéseit is?

3. Ha igen, koteles-e a birdsdg figyelembe venni a versenyt
torzité hatrdnyos megkilonboztetés tilalmdt az 1988.
december 21-i 89/104/EGK irdnyelv 3. cikkének értelmezése
és alkalmazdsa sordn, ha ilyen hdtrdnyos megkiilonboztetés
fennalldsat megallapitotta?

4. Ha az 1-3. kérdésre nemleges vélasz adand6, a verseny
torzuldsdnak elkeriilése érdekében, a nemzeti szabdlyozds
eléirhatja-e a nemzeti hat6sagnak, hogy hivatalbdl jirjon el
és torlési eljarast kezdeményezzen a kordbban jogellenesen
lajstromozott védjegyek tekintetében?

() HL L 40, 1. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 17. fejezet, 1. kotet,
92. 0.

A Bundespatentgericht (Németorszdg) daltal 2008.

februir 8-dn benydjtott el6zetes dontéshozatal iranti

kérelem - A védjegyiigy felei: ZVS Zeitungsvertrieb

Stuttgart GmbH és a Deutsches Patent-und Markenamt
elnoke

(C-43/08. sz. iigy)
(2008/C 107/19)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birésig

Bundespatentgericht

Az alapeljiris felei

ZVS Zeitungsvertrieb Stuttgart GmbH és a Deutsches Patent-
und Markenamt elnoke

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Eléirja-e az 1988. december 21-i 89/104/EGK irdnyelv
3. cikke a versenyesélyek egyenl@ségének biztositdsa érde-
kében az egymadssal versenyben 4ll6 bejelentSkkel (*) szem-
beni egyenlé bandsmodot a védjegyek lajstromozdsa sordn?

2) Ha igen, koteles-e a bir6sdg megvizsgdlni a versenytorzit6
egyenl6tlen bdndsmédra utalé konkrét bizonyitékokat, és
figyelembe venni ennek sordn a hat6sdg azonos jellegii
tigyekben hozott kordbbi dontéseit is?



