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2) A kerethatdrozat 4. cikke 6. pontjdnak oly médon torténd 2) Ugy kell-e értelmezni az EK-Szerz6dés 73b. cikkének

atiiltetése, hogy valamely tagdllam sajat dllampolgaranak —
akarata ellenére torténé — biintetés-végrehajtasi céla kiadatdsa
minden esetben tilos, mds tagillam dallampolgdra esetében
azonban hatbsdgi mérlegelés alapjan engedélyezhetd, ossze-
egyeztethetd-e az unids joggal, kiilonosen az Eur6pai Uni6rol
sz016 szerz6désnek az Eurdpai Kozosséget létrehozd szer-
z8dés 12., valamint 17. és azt kovetS cikkeivel egyiittesen
értelmezett, a hatranyos megkiilonboztetés tilalmdra és az
unids polgdrsagra vonatkozd 6. cikke (1) bekezdésével, és
amennyiben igen, figyelembe kell-e azt venni legaldbbis a
mérlegelési jogkor gyakorldsa soran?

(1) bekezdését, illetve az EK 56. cikk (1) bekezdését, hogy a
német 6roklési illetékbe be kell szdmitani azt az 6roklési ille-
téket, amelyet az Eurdpai Unié valamely mésik tagdllama egy
utoljgra Németorszdgban laké orokhagyé e mdsik tagdl-
lamban 1év§ hitelintézetekkel szemben fennéllé tkekovetelé-
sének egy szintén Németorszdgban lak6é o6rokos dltali
megszerzésére kiszab?

Azt, hogy az érintett dllamok koziil melyik koteles a kettds
terhelést elkeriilni, az alapjan kell-e eldonteni, hogy a
nemzeti addrendszerek kiilonboz6 kapcsold elvei koziil
melyik a megfelelS, és ha igen, akkor a kotelezett székhe-
lyénél mint kapcsolé tényez6nél megfelel6bb-e a jogosult

() HL L 190., 2002.7.18., 1. 0. lakohelye?

A Bundesfinanzhof (Németorszdg) iltal 2008. februdr 20-in
benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem -

A Tribunale di Napoli — Sezione Lavoro (Olaszorszdg) dltal
2008. februir 20-in benydjtott elGzetes dontéshozatal

Margarete Block kontra Finanzamt Kaufbeuren
(C-67/08. sz. iigy)
(2008/C 107/29)

Az eljdrds nyelve: német

iranti kérelem — Raffaello Visciano kontra LN.P.S.
(C-69/08. sz. iigy)
(2008/C 107/30)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszt§ birésig A kérdést elSterjeszt8 birésig

Bundesfinanzhof Tribunale di Napoli — Sezione Lavoro

Az alapeljaris felei Az alapeljiris felei

Felperes: Raffaello Visciano

Felperes: Margarete Block

Alperes: Finanzamt Kaufbeuren Alperes: LN.P.S.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Még az 1999. évi 6roklések tekintetében is lehet6vé teszik-e 1) Az 1980. oktéber 20-i 80/987 irdnyelv (') 3. és 4. cikkei,

az EK-Szerz8dés 73d. cikke (1) bekezdésének a) pontjdban és
(3) bekezdésében, illetve az EK 58. cikk (1) bekezdésének
a) pontjdban és (3) bekezdésében foglalt rendelkezések a
spanyol oroklési illeték német oroklési illetékbe torténd
beszamitdsdnak kizdrdsdt az oOroklési és ajandékozdsi ille-
tékrél sz6l6 torvénynek (Erbschaftsteuer- und Schenkungs-
teuergesetz) — az értékbecslési torvény (Bewertungsgesetz)
121. §-dval Osszefiiggésben értelmezett — 21. §-dnak
(1) bekezdése és 21. §-a (2) bekezdésének 1. pontja (tdrgyi
hatilyt korlatozds) alapjn

abban a részben, amelyben el6irjdk a munkavallalok részére
ki nem fizetett, a munkabérre vonatkozé kovetelések megfi-
zetését, lehetGvé teszik-e, hogy e koveteléseket akkor, amikor
ezeket a garanciaintézettel szemben érvényesitik, megfosszak
eredeti munkabér jellegiiktdl, és ettdl eltérden tdrsadalombiz-
tositasi jelleglinek mindsitsék, kizérdlag azon tény okén,
hogy kifizetésitket a tagdllam tdrsadalombiztositdsi intéz-
ményre bizta, és azt, hogy a nemzeti rendelkezésben a
,dijazds” kifejezés helyébe a ,tdrsadalombiztositdsi juttatds”
kifejezés keriiljon?
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2) Az irdnyelv szocidlis célkittizése tekintetében -elégséges-e,
hogy a nemzeti jogszabily tgy alkalmazza a munkavéllal6
eredeti munkabér-kovetelését, mint puszta Osszehasonlitdsi
alapot, amelyhez viszonyitva per relationem meghatdrozhat6
a garanciaintézet beavatkozdsa dltal garantdlandé juttatds,
vagy az sziikséges, hogy a munkavallalénak a fizetésképtelen
munkéltatéval szembeni kifizetetlen munkabér-kovetelése
védelem ald keriiljon a garanciaintézet beavatkozdsinak
koszonhet8en, az ugyanezen jogrendben barmely mds
munkabér-kovetelés  tekintetében  elismertekkel —azonos
tartalmat, garancidkat és védelmi kereteket biztositva
szdmara?

3) A kozosségi jogszabalybdl kovetkezd elvek, kilondsen az
egyenértékiiség és a tényleges érvényesiilés elvei, lehet6vé
teszik-e, hogy a munkavallaloknak a munkabérre vonatko-
zéan ki nem fizetett koveteléseire a 80/987 irdnyelv
4. cikkében meghatdrozott idészak tekintetében a hasonld
jellegti kovetelésekre alkalmazotthoz viszonyitva kedvezétle-
nebb eléviilési rendszert alkalmazzanak?

(') HL L 283., 23. o, magyar nyelvii kilonkiadds 5. fejezet 1. kotet
217. 0.

A Court of Appeal (Civil Division) (Egyesiilt Kiralysdg) altal

2008. februir 21-én benydjtott elGzetes dontéshozatal

iranti kérelem - Christopher Mellor kérelme alapjin The

Queen kontra Secretary of State for Communities and
Local Government

(C-75/08. sz. iigy)
(2008/C 107/31)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjeszt§ birosig

Court of Appeal (Civil Division)

Az alapeljiris felei
Felperes: Christopher Mellor

Alperes: Secretary of State for Communities and Local Govern-
ment

Az el8zetes dontéshozatalra elSterjesztett kérdések

1) A 97/11EK (') és a 2003/35[EK irdnyelvvel (*} modositott
85/337/EGK  tandcsi  irdnyelv () (a2  tovabbiakban:
85/337[/EGK irdnyelv) 4. cikke alapjdn a tagdllamok
kotelesek-e a nyilvanossdgot tdjékoztatni azon dontésitk

—

=

~

indokairdl, hogy valamely, a II. melléklet hatdlya ald tartozé
projektet nem kell a 85/337/EGK irdnyelv 5-10. cikke
szerinti vizsgélatnak aldvetni?

Amennyiben az 1. kérdésre igenld vélasz adandd, ezt az el6i-
rést kielégiti-e a Secretary of State 2006. december 4-én kelt
levelének tartalma?

Amennyiben a 2. kérdésre nemleges vélasz adand6, milyen
terjedelmd ilyen esetben az indokoldsi kotelezettség?

HL L 73, 5. o; magyar nyelvli killonkiadds 15. fejezet, 3. kotet,
151. o.

A kornyezettel kapcsolatos egyes tervek és programok kidolgozd-
séndl a nyilvinossag részvételerdl, valamint a nyilvénossag részvétele
és az igazsdgszolgdltatdshoz vald jog tekintetében a 85/337/EGK és a
96/61[EK tandcsi irdnyely médositdsdrdl sz6l6, 2003. méjus 26-i
2003 35/EK eurdpai lgarlamentl és tandcsi irdnyelv (HL L 156,
17. 0, malg(yar nyelv( kiilonkiadds 15. fejezet, 7. kotet, 466. 0.).

Az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak
vizsgalatarol sz6l6, 1985. junius 27-i 85/337/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 175., 40. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 15. fejezet, 1. kotet,
248. o).

2008. februir 29-én benydjtott kereset — Az Eurdpai

Kozosségek Bizottsiga kontra Spanyol Kirilysig
(C-94/08. sz. iigy)
(2008/C 107/32)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Az Eur6pai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: G. Rozet
és L. Lozano Palacios, meghatalmazottak)

Alperes: Spanyol Kiralysig

Kereseti kérelmek

— A Bir6sdg allapitsa meg, hogy a Spanyol Kirdlysdg — azaltal,

hogy fenntartotta jogszabdlyaiban a spanyol édllampolgérsig
kovetelményét a hajoparancsnoki és els6 tiszti beosztdsok
betoltéséhez valamennyi, 100 BT-nél kisebb brutté trtartalmd
kereskedelmi hajokon kiviili druszallité vagy 100-ndl keve-
sebb utast szdllitd spanyol lobogd alatt kozlekedS olyan
hajon, amely kizdrolag spanyol fennhatdség, illetve joghatdsdg
ala tartozé teriileten 1évé kikotdk vagy pontok kozott kozle-
kedik — megsértette a kozosségi jogbdl, killonosen az EK
39. cikkbdl eredd kotelezettségeit.

A Bir6sag a Spanyol Kirdlysdgot kotelezze a koltségek viselé-
sére.



