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d) a nyilvdnos vételi ajanlatrél sz6l6 2004. dprilis 21-i
2004/24/EGK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (%) —
a 8. prembulumbekezdés fényében olvasott — 3. cikke
(1) bekezdésének a) pontjdban szerepelnek, a kozosségi
jog alapelvébdl erednek-e, és ezen alapelv létezett-e a fent
emlitett 2004/25/EK irdnyelvet megel6zGen?

2) Az els6 kérdésre adott igenld valasz esetén, a kozosségi jog
ezen alapelvét csupdn a tdrsasdg és annak részvényeseli, illetve
a részvényesek egymds kozotti viszonyaira kell-e alkalmazni,
avagy éppen ellenkezéleg, ezen elv alkalmazandé a tdrsasdg
feletti ellenérzést gyakorld vagy azt megszerz§ tobbségi rész-
vényesek és e tdrsasdg kisebbségi részvényesei kozotti
kapcsolatra is, killonosen olyan tdrsasdg esetében, amelynek
részvényeit az értéktGzsdén jegyzik?

)
~

Mindkét el6z6 kérdésre adott igenl vilasz esetén, a kozos-
ségi jog ezen alapelvét ugy kell-e tekintetni — figyelemmel az
els6 kérdésben hivatkozott jogszabdlyok id6kozben végbe-
ment fejlédésére —, hogy ezen elv létezett és azt alkalmazni
kell a mdsodik kérdés értelmében vett kisebbségi és tobbségi
részvényesek kozotti jogviszonyokra, mar a 2004/25[EK
irdnyelv hatdlybalépését megel6zden, és az adott esetben a
2001 els6 félévében megvaldsult ténydlldst megel6zGen?

(") A Tandcs madsodik irdnyelve (1976. december 13.) a biztositékok
egyenértékiivé tétele céljabol a részvénytarsasagok alapitdsinak, vala-
mint ezek t6kéje fenntartdsdnak és modositasdnak tekintetében a
tagdllamok dltal a tdrsasdgi tagok és harmadik személyek érdekei
védelmében a Szerz8dés 58. cikkének (2) bekezdése szerinti tdrsasd-
goknak eldirt biztositékok osszehangolasardl (HL 1977., L 26., 1. o
magyar nyelvii killonkiadds 17. fejezet, 1. kotet, 8. o0.).

@ HLT 212, 37.0.

() HLL 66, 21. 0.

() HLL 142, 12. o.

2008. mircius 6-dn benyujtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsdga kontra Portugdl Kéztirsasag

(C-105/08. sz. iigy)
(2008/C 116/26)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviselk: R. Lyal és
M. Afonso meghatalmazottak)

Alperes: Portugdl Koztérsasdg

Kereseti kérelmek

— A Birdsdg dllapitsa meg, hogy a Portugdl Koztdrsasig — mivel
a kilfoldre torténd kamatkifizetéseket nagyobb mértékben

addztatta meg, mint a portugdl illet6ségi jogalanyoknak jutta-
tott kamatkifizetéseket, korlitozza a jelzdloghitel és egyéb
tipust hitelek szolgédltatdsdnak a mds tagdllamokban és az
EGT-megallapodds részes dllamaiban letelepedett pénzntézetek
altali nydjtdsat — nem teljesiti az EK 49. és az EK 56. cikkbdl,
valamint az EGT-megdllapodds 36. és 40. cikkébdl eredd
kotelezettségeit;

— kotelezze a Portugdl Koztarsasdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Cdbdigo do Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Colec-
tivas (CIRC) eltéré addjogi bandsmédot irt el6 a pénzitézetek
szdmdra kifizetett kamatjovedelmek vonatkozdsdban aszerint,
hogy ez utébbiak portugil illet@ségtiek-e vagy sem.

A Portugdlidban a nem belfoldi illetdségli pénzitézetek szdmadra
kifizetett kamatokra alkalmazott adé lényegesen nagyobb tény-
leges adénak mindsiil, mint a belfoldi illetéségti addalanyokra a
hasonlé jovedelmek tekintetében kivetett adé. Ily mddon a
nemzeti szabdlyozds elrettenti a nem belf6ldi illet8ségti pénzin-
tézeteket attdl, hogy a portugdl piacon kindljdk - kiilondsen
jelzdloghitel — szolgdltatdsaikat, és megakaddlyozza a belfoldi
illet6ségli személyeket abban, hogy olyan hitelszolgaltatdsokat
vegyenek igénybe, amelyeket ezen pénzintézetek kindlhatndnak
szamukra. Ezért a széban forgd szabdlyozds az EK 49. és az
EK 56. cikkben, valamint az EGT-megéllapodds vonatkozd
cikkeiben rogzitett alapvet§ szabadsigok korldtozdsdnak
mindGsiil.

2008. mdrcius 10-én benyiijtott kereset — Bizottsig kontra
GoOrog Koztarsasag

(C-109/08. sz. iigy)
(2008/C 116/27)

Az eljdrds nyelve: girog

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képvisels: Maria
Patakia)

Alperes: Gorog Koztarsasag

Kereseti kérelmek

— A Bir6sdg dllapitsa meg, hogy a Gorog Koztdrsasdg — mivel
nem tette meg a Birdsig C-65/05. sz. iigyben 2006.
oktdber 26-dn hozott itéletében foglaltak teljesitéséhez sziik-
séges intézkedéseket — nem teljesitette az EK 28., az EK 43,
az EK 49. cikkbdl, valamint a 98/34/EK irdnyelv (") 8. cikkébdl
eredd kotelezettségeit;
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— a Bir6sdg kotelezze a Gorog Koztdrsasigot, hogy fizessen a
Bizottsdg részére napi 31 798,80 eurd javasolt 6sszegli kény-
szerit6 birsdgot a C-65/05. sz. tigyben hozott itélet kése-
delmes végrehajtdsa miatt a késedelem minden napjéra a jelen
tigyben meghozando itélet kihirdetésének napjtdl a C-65/05.
sz. igyben hozott itélet végrehajtdsinak napjdig;

— a Bir6sag kotelezze a Gorog Koztarsasdgot, hogy fizessen meg
a Bizottsdg részére napi 9 636 eurd d4taldnyosszeget a
C-65/05. sz. iigyben az itélethozatal napjatdl a jelen iigyben
meghozand6 itélet kihirdetésének napjaig, vagy ha arra el6bb
keriil sor, a C-65/05. sz. itélet végrehajtdsinak napjdig;

— kotelezze a Gordg Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

1. Az Eurépai Kozosségek Birdsiga a C-65/05. sz., Bizottsdg
kontra Gorog Koztdrsasdg tigyben 2006. oktdber 26-dn
itéletet hozott, amelyben megéllapitja:

LA [...] Gorog Koztirsasdg — mivel a 3037/2002. sz. térvény
2. §-anak (1) bekezdésében és 3. §-dban, ugyanezen torvény
4. és 5. §-aban meghatdrozott biintetjogi vagy kozigazgatasi
szankciok terhe mellett, megtiltotta minden elektromos,
elektromechanikus és elektronikus jitékoknak (a szérakoz-
tato technikai jtékokat és minden szamitogépes jitékot is
beleértve) a jatéktermek kivételével barmely nyilvinos vagy
magdnteriileten torténd elhelyezését és hasznédlatit — nem
teljesitette az EK 28. cikkbdl, az EK 43. cikkbdl és az
EK 49. cikkbdl, valamint az 1998. jdlius 20-i 98/48/EK
eurbpai parlamenti és tandcs irdnyelvvel modositott, a
miszaki szabvanyok és szabdlyok terén torténd informdcio-
szolgdltatdsi eljdrds és az informécids tdrsadalom szolgéltata-
saira vonatkozé szabédlyok megallapitdsar6l sz6lo, 1998.
jlnius 22-i 98/34[EK eurbpai parlamenti és tandcs irdnyelv
8. cikkébdl ereds kotelezettségeit.”

2. A Bizottsdg, miutdin a Gordg Koztdrsasigot felszdlitotta a
Birésdg fent emlitett itéletének végrehajtdsaként hozott
torvényi intézkedések bejelentésére, az EK 228. cikknek
megfelelGen felszolito levelet és indokoldssal elldtott véle-
ményt intézett hozzd, amelyeket a Gorog Koztarsasdg vélasz
nélkil hagyott.

3. Ennek kovetkeztében a Bizottsdg megdllapitotta, hogy a
Gorog Koztrsasdg nem tette meg a Birdsdg fent emlitett
itéletében foglaltak teljesitéséhez sziikséges intézkedéseket, és
gy hatdrozott, hogy az EK 228. cikk alapjdn keresetet indit
a Gorog Koztarsasaggal szemben.

4. E keresetében a Bizottsdg egyrészt annak megdllapitdsat kéri
a Birdsdgtol, hogy a Gorog Koztdrsasig nem hajtotta végre a
C-65/05. sz. iigyben 2006. oktober 26-an hozott itéletet, és
ennek kovetkeztében nem teljesitette az EK 28., az EK 43, az
EK 49. cikkbdl, valamint a 98/34/EK irdnyelvbd] eredd kote-
lezettségeit, masrészt azt javasolja a Birdsignak, kotelezze a
Gorog Koztarsasdgot arra, hogy fizessen a Bizottsdg részére

— napi 31 798,80 eurd javasolt 6sszegli kényszeritd birsgot
a C-65/05. sz. tigyben hozott itélet késedelmes végrehaj-

tisa miatt a késedelem minden napjira a jelen iigyben
meghozandé itélet kihirdetésének napjatol a C-65/05. sz.
tigyben hozott itélet végrehajtisanak napjdig;

- napi 9 636 eurd atalanyosszeget a C-65/05. sz. iigyben az
itélethozatal napjatdl a jelen iigyben meghozandé itélet
kihirdetésének napjdig, vagy ha arra el6bb keril sor, a
C-65/05. sz. itélet végrehajtisanak napjdig.

(") A miszaki szabvanyok és szabdlyok terén torténd informdcidszolgdl-
tatdsi eljards megallapitdsarol szolo, 1998. junius 22-i 98/34%EK
eurdpai parlamenti és tandcs irdnyelv (HL L 204., 1998.7.21., 37. o,
magyar nyelv(i killonkiadds 13. fejezet, 20. kotet, 337. o).

A Hogsta domstolen (Svédorszag) dltal 2008. mércius 12-én
benydjtott eldzetes dontéshozatal irdnti kérelem - SCT
Industri AB i likvidation kontra Alpenblume AB

(C-111/08. sz. iigy)
(2008/C 116/28)

Az eljdrds nyelve: svéd

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hogsta domstolen

Az alapeljiris felei
Felperes: SCT Industri AB i likvidation

Alperes: Alpenblume AB

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni a Briisszel I rendelet 1. cikke
(2) bekezdésének b) pontjdban foglalt, csédeljarasra, kényszere-
gyezségre és hasonl6 eljardsokra vonatkozé kivételt, hogy az
kiterjed valamely tagillam (,A-tagillam”) birdsiga dltal az
»A-tagdllamban” székhellyel rendelkez§ tarsasdg tizletrészei tulaj-
donjoganak bejegyzése tdrgyaban hozott hatdrozatra, amely
tulajdonjogot a felszdmol6 4truhdzza egy mdsik tagdllamban
(,B-tagdllam”) székhellyel rendelkezd tdrsasdgra, ha a birdsig
arra alapitotta hatdrozatdt, hogy az ,A-tagéllam”, az dllamok
kozott a fizetésképtelenségi eljrdsok kolesonos elismerésére
vonatkozé megéllapodds hidnydban, nem ismeri el a felszdmol6
rendelkezési jogat az ,A-tagallamban” talilhat6 vagyon felett?



