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2) Az a tény, hogy az emlitett rendelet e jegyzSkonyv hatilya
ald tartozik, azt jelenti-e, hogy e rendelet az emlitett
orszagban nem képezi részét a kozosségi jogi rendelkezések-
nek?

)
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Az 13462000 rendelet kotelez$ erejének és alkalmazasdnak
hidnya Dénidban azt jelenti-e, hogy a tobbi tagdllam sem
alkalmazhatja az emlitett rendeletet az ezen orszdgban
hozott fizetésképtelenséggel kapcsolatos hatdrozatok elisme-
réséhez és végrehajtdsahoz? Vagy ezzel ellenkezdleg, azt
jelenti, hogy a tobbi tagdllam koteles — kivéve, ha mentes-
séget igényelt — alkalmazni az emlitett rendeletet, ha a fize-
tésképtelenséggel kapcsolatos hatdrozatot Dénidban hoztik,
és annak elismerését, illetve végrehajtdsit ezen dllamokban —
jelen esetben Spanyolorszagban — kérik?

—
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A Tandcs 2000. mdjus 29-i rendelete (HL L 160., 1. o; magyar
nyelvi killonkiadas 19. fejezet, 1. kotet, 191. o.).

A Symvoulio tis Epikrateias (Gorogorszag) dltal 2008.

dprilis 11-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Aktor Anonimi Techniki Etaireia (Aktor ATE)
kontra Ethniko Symvoulio Radiotileorasis

(C-149/08. sz. iigy)
(2008/C 142[32)

Az eljdrds nyelve: gorog

A kérdést elGterjesztS birosig

Symvoulio tis Epikrateias.

Az alapeljaras felei
Felperes: Aktor Anonimi Techniki Etaireia (Aktor ATE)
Alperes: Ethniko Symvoulio Radiotileorasis

Beavatkozd: Michaniki AE

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Amennyiben elfogadjuk azt, hogy elvi szinten nem ellentétes
a kozosségi joggal, killonosen a 89/665/EGK irdnyelv rendel-
kezéseivel az a nemzeti jogszabdly, amelynek értelmében
valamely jogi személyiség nélkiili — a kozbeszerzési szerzd-
dések odaitélési eljdrdséban sikerteleniil részt vevé — konzor-
cium esetében csupdn a tagok Osszessége jogosult az odaité-
lési aktus ellen jogorvoslatot elSterjeszteni, az egyes tagok
viszont nem, és ez akkor is érvényes, amikor a jogorvoslattal
a konzorcium Osszes tagja egyiittesen élt, azonban a jogor-
voslat egyes tagok esetében elfogadhatatlannak bizonyult, a
fenti irdnyelv alkalmazdsa szempontjabdl meg kell-e vizsgalni
az emlitett elfogadhatatlansdg kimonddsa el6tt, hogy ezek
utdn ezek a tagok onmagukban megtartjidk-e azt a jogukat,
hogy mds nemzeti birésighoz forduljanak a valamely
nemzeti jogi rendelkezésben esetlegesen el6irt kdrtéritésért?

2) Amennyiben a nemzeti birésdg dllandé itélkezési gyakorlata
elfogadnd, hogy egy konzorcium tagja egyediil is érvényesen
élhet jogorvoslattal a kozbeszerzési szerzédések odaitélési
eljdrdsa sordn elfogadott aktus ellen, OsszeegyeztethetS-e az
emberi jogok eurdpai egyezményének 6. cikke — mint a
kozosségi jog dltalinos elve — fényében értelmezett
89/665/EGK irdnyelv rendelkezéseivel a jogorvoslatnak elfo-
gadhatatlanként torténd elutasitisa a fent emlitett dllando
itélkezési gyakorlat megvdltozdsa miatt, anélkil hogy
elézéleg a felperesnek lehetGséget biztositandnak ennek az
elfogadhatatlansdgnak az orvosldsira, vagy legaldbbis arra,
hogy a kontradiktérius eljards elvével Gsszhangban el6ter-
jessze az ezen kérdésre vonatkozd sajat észrevételeit?

2008. dprilis 15-én benyiijtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Spanyol Kirilysig

(C-153/08. sz. iigy)
(2008/C 142/33)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képvisel6k: R. Lyal
és L. Lozano Palacios, meghatalmazottak)

Alperes: Spanyol Kiralysig

Kereseti kérelmek

— A Birésdg dllapitsa meg, hogy a Spanyol Kirdlysdg — mivel
olyan addjogi szabdlyozdst tart hatdlyban, amely megadéztatja
a Spanyolorszdgon kiviil szervezett szerencsejatékokbdl és
fogaddsokbdl szdrmaz6 jovedelmeket, mikozben a Spanyolor-
szagban szervezett, meghatdrozott szerencsejatékokbol és
fogaddsokbdl szdrmaz6 jovedelmek mentesek a jovedelemadd
alol — nem teljesiti a kozosségi jogbdl, killondsen az EK
49. cikkbdl és az Eurdpai Gazdasdgi Térségrél sz6l6 megdlla-
podas 36. cikkébdl eredd kotelezettségeit;

— kotelezze a Spanyol Kirdlysdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A spanyol szabdlyozds szerint a Loterfas y Apuestas del Estado
(dllami szerencsejaték tdrsasdg) és az autonoém kozosségek
szervei és szervezetei altal szervezett szerencsejitékokbdl és
fogaddsokbdl szarmazé nyeremények mentesek a jovedelemado
aldl, akdrcsak a spanyol Voroskereszt, illetve az Organizacion
Nacional de Ciegos Espafioles (vakok orszdgos szervezete
Spanyolorszdgban) altal szervezett sorsoldsos jitékokbdl szér-
maz6 nyeremények. Ezzel szemben a tobbi nemzeti és kilfoldi
szervezet — beleértve az EU és az EGT tagédllamaiban letelepedett
szervezeteket — dltal szervezett szerencsejatékbol és fogadasbol
szarmazé jovedelmet hozzd kell szdmitani az adbalaphoz, és
arra progressziv adokulcsokat kell alkalmazni.
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A Bizottsdg kilonosen a Lindman- () és a Safir- (iigyben
hozott itéletekre hivatkozik, és emlékeztet arra, hogy az itélke-
zési gyakorlat szerint a szerencsejaték-szervezési tevékenység a
Szerz8dés értelmében ,szolgdltatds™nak minGsil. Szintén az itél-
kezési gyakorlat szerint, az EK 49. cikk tiltja a szolgaltatds-
nyUjtds szabadsdgdnak barminemd korldtozdsit, illetve akadalyo-
z4sdt, akkor is, ha azt a nemzeti és a tobbi tagéllambeli szolgdl-
tatdsnydjtokra egyformdn alkalmazzdk, és kizdrja az olyan
nemzeti jogszabdlyok alkalmazdsit, amelynek az a hatdsa, hogy
a tisztdn tagillamon belilli szolgaltatdsnyijtashoz viszonyitva
nehezebbé teszi a tagdllamok kozotti szolgdltatdsnyujtast. A
szerencsejatékok teriiletének sajatossdgaira tekintettel az {télke-
zési gyakorlat elismer bizonyos korldtozdsokat a tagillamok
részér6l, amennyiben azok bizonyitani tudjik az intézkedés
célszertiségét és ardnyossdgat, valamint azt, hogy az intézkedés
nem hdatranyosan megkilonboztetd (diszkriminativ) jellegdi.

A Bizottsdg ugy véli, hogy a spanyol szabélyozds diszkriminativ,
mivel a mentességet csak egyes, pontosan meghatdrozott szerve-
zetek részére tartja fenn, kizdrva ezzel az emlitett kedvez-
ménybdl az ugyanilyen jellegd, illetve a mentességre vonatkozd
rendelkezésben szerepld spanyol szervezetekével azonos célokat
szolgdlé mds tagdllambeli szervezeteket. Ennélfogva — bdr a
spanyol hatdsagok a jogsértési eljdrds keretén belill bizonyit-
hattédk volna, hogy a per tdrgyit képezd$ szabdlyozds célszert
intézkedést képez, és ardnyos a fogyasztévédelem és a kozrend
deklaralt céljaival, mely bizonyitdsra nem keriilt sor —, a kérdéses
szabélyozds semmi esetre sem tekinthet§ Osszeegyeztethet6nek
a kozosségi joggal, mivel egyértelmden diszkriminativ.

(') A Birésdg C-42/02. sz., Lindman-iigyben 2003. november 13-dn
hozott itélete (EBHT 2003., I-13519. o.).

() A Birésdg C-118/96. sz., Safir-iigyben 1998. dprilis 28-dn hozott
itélete (EBHT 1998.,1-1897. o.).

A Birésig elndkének 2008. mdrcius 10-i végzése

(a Sozialgericht Berlin [Németorszig] eldzetes dontésho-

zatal irdnti kérelme) — Irene Werich kontra Deutsche
Rentenversicherung Bund

(C-111/06. sz. iigy) (!)
(2008/C 142[34)
Az eljdrds nyelve: német

A Bir6sdg elnoke elrendelte az igy torlését.

() HL C 326., 2006.12.30.

A Bir6sdg elnokének 2008. dprilis 1-jei végzése (a Corte

suprema di cassazione [Olaszorszig] elGzetes dontésho-

zatal irdnti kérelme) — Ministero del’Economia e delle

Finanze, Agenzia delle Entrate kontra Porto Antico di
Genova SpA

(C-149/06. sz. iigy) ()
(2008/C 142/35)
Az eljdrds nyelve: olasz

A Birésdg elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HL C 310., 2006.12.16.

A Bir6sdg elnokének 2008. mdrcius 10-i végzése — Az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Németorszagi
Szovetségi Koztirsasag

(C-44/07. sz. igy) (")
(2008/C 142/36)
Az eljdrds nyelve: német

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 69., 2007.3.24.

A Bir6sig elnokének 2008. februir 27-i végzése - Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsdga kontra Holland Kiralysig

(C-120/07. sz. iigy) ()
(2008/C 142/37)
Az eljdrds nyelve: holland

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 95., 2007.4.28.



