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A Bir6sdg (nagytandcs) 2008. mdjus 20-i itélete (Hoge Raad

der Nederlanden - Hollandia el6zetes dontéshozatal irdnti

kérelme) — Staatssecretaris van Financién kontra Orange
European Smallcap Fund N. V.

(C-194/06. sz. iigy) ()

(EK 56-EK 58. cikk — A téke szabad mozgdsa — Osztalékadoz-
tatds — Addjogi befektetési szervezet dltal kapott osztalék utdn
valamely mdsik tagdllamban levont forrdsadéval szemben e
szervezetnek mnyijtott addkedvezmény — E kedvezmény azon
dgsszegre torténd korldtozdsa, amelyet az e szervezet illetdsége
szerinti tagdllamban honos és ilyen szervezet kozvetitése
nélkiil befektetd személy a kettés adoztatds elkeriilésérdl szolo
egyezmény alapjin a jovedelemadéba beszdimithatna — E

kedvezmeny korldtozdsa a kiilfoldi illetségii befektetének az e
szervezet t6kéjében valé részesedése ardnydban)

(2008/C 171/05)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljards felei
Felperes: Staatssecretaris van Financién

Alperes: Orange European Smallcap Fund N. V.

Targy

A Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) el6zetes dontésho-
zatal irdnti kérelme — Az EK 56. cikk, az EK 57. cikk
(1) bekezdésének és az EK 58. cikk (1) bekezdésének értelme-
zése — Olyan nemzeti szabdlyozds, amely adékedvezményt nyujt
a befektetési tdrsasdg szdmdra a mds tagdllam dltal az osztalék
utdn beszedett forrdsadd tekintetében — Korldtozds nem holland
illet6ségli vagy nem a holland tdrsasdgi ad6 ald tartozd befek-
tet6k esetében

Rendelkezd rész

1) Az EK 56. cikkel és EK 58. cikkel nem ellentétesek az olyan tagdl-
lami jogszabdlyok, mint az alapiigyben érintettek, amelyek —
azdltal, hogy az e tagdllam teriiletén illetGséggel rendelkezd, addjogi
befektetési szervezet szdmdra a nekik fizetett osztalék utdn mdsik
tagdllamban levont forrdsadéval szemben addkedvezményt frnak el§
— ezt a kedvezményt olyan Gsszegre korldtozzdk, amelyet az elsG
tagdllam  teriiletén illetGséggel rendelkez természetes személy
hasonlé adélevonds esetén e mdsik tagdllammal kotitt, kettds adéz-
tatds elkeriilésérdl szolG egyezmény alapjdn beszdmithatott volna.

2) Az EK 56 cikkel és EK 58. cikkel ellentétesek az olyan jogszabd-
lyok, mint az alapiigyben érintettek, amelyek — azdltal, hogy az e

tagdllam teriiletén illetdséggel rendelkezd, addjogi befektetési szerve-
zetek szdmdra a nekik fizetett osztalék utdn mdsik tagdllamban
levont forrdsaddval szemben addkedvezményt frnak el6 — csokkentik
ezt a kedvezményt, ha és amennyiben azok befektetdi mds tagdl-
lamban vagy harmadik orszdgban illetdséggel rendelkezd termé-
szetes vagy jogi személyek, mivel az ilyen csokkentés az emlitett
szervezetek minden befektetdjét egyardnt hdtrdnyosan érinti.

E tekintetben nincs jelentdség annak, hogy az addjogi befektetési
szervezet Kiilfoldi befektetGi olyan dllamban rendelkeznek illetd-
séogel, amellyel e szervezet székhelye szerinti tagdllam az osztalék
utdni forrdsadé kolcsonds beszdmitdsdt eldird egyezményt kotott.

3) Az EK 57. cikk (1) bekezdésében emlitett korldtozds, mint a tdke-
mozgdsok korldtozdsa magdban foglalja a ,kozvetlen befektetést” a
tekintetben, hogy e korldtozds minden olyan, természetes vagy jogi
személy dltal végrehajtott befektetésre vonatkozik, amely a tékét
biztositd személy és azon tdrsasdg Rozotti tartds és kozvetlen
kapcsolat  1étrehozdsdt, illetve fenntartdsdt szolgdlja, amelynek
részére e t0két gazdasdgi tevékenység folytatdsa céljabdl szdnjdk.

() HL C 178., 2006.7.29.

A Birésig (negyedik tandcs) 2008. mdjus 22-i itélete —

Evonik Degussa GmbH (koridbban Degussa GmbH) kontra

az Furdpai Kozosségek Bizottsiga, az Eurdépai Unié
Tandcsa

(C-266/06 P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Verseny — Kartell — Metionin-piac — Birsdg —

17. rendelet — A 15. cikk (2) bekezdése — A biintetések jogsze-

riiségének elve — A tények elferditése — Az ardnyossdg elve —
Az egyenld bdndsmdd elve)

(2008/C 171/06)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezd: Evonik Degussa GmbH, kordbban Degussa GmbH
(képviselsk: R. Berchtold, M. Karl és C. Steinle, Rechtsanwilte)

A t6bbi fél az eljdrdsban: az Eur6pai Kozosségek Bizottsdga (képvi-
sel6k: A. Bouquet, W. Molls meghatamazottak, H.-J. Freund
Rechtsanwalt), az Eurépai Unié Tandcsa  (képviselSk:
S. Marquardt, G. Curmi és M. Simm meghatalmazottak)
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Targy

Fellebbezés az Elsdfokd Birdsag (harmadik tandcs) T-279/02. sz.,
Degussa AG kontra Bizottsdg iigyben 2006. dprilis 5-én hozott
itélete ellen, amellyel az Els6fokt Birdsdg részlegesen elutasitotta
az EK 81. cikk és az EGT-Megdllapodds 53. cikkének alkalmaza-
sdra  vonatkozé eljdrdsban  2002. jilius 2-4n  hozott
2003/674[EK bizottsdgi hatdrozat (HL L 255., 1. 0.) megsemmi-
sitése irant keresetet — A metionin piacot érint6 kartell — A
biintetések jogszertiségének elvébdl szdrmazd kovetelmények a
17/62 rendelet 15. cikkének (2) bekezdésében el6irt birsigkisza-
basi rendszer kapcsin

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birdsdg az Evonik Degussa GmbH-t kotelezi a koltségek viselé-
sére.

3) Az Eurdpai Unié Tandcsa maga viseli sajdt Roltségeit.

() HL C 190., 2006.8.12.

A Bir6sdg (nagytanics) 2008. mdjus 20-i itélete (a

Finanzgericht Koln [Németorszig] elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) - Brigitte Bosmann kontra Bundesagentur
fiir Arbeit — Familienkasse Aachen

(C-352/06. sz. iigy) (1)
(Szocidlis biztonsdg — Csalddi tdmogatdsok — Az elldtdsokra
valé jogosultsig felfiiggesztése — Az 1408/71/EGK rendelet
13. cikke (2) bekezdésének a) pontja — Az 574/72/EGK rende-
let 10. cikke — Alkalmazando jogszabdlyok — Elldtdsok nyiij-

tdsa a lakdhely szerinti tagdllamban, amely nem rendelkezik
illetékességgel)

(2008/C 171/07)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt§ birosig

Finanzgericht Koln

Az alapeljirias felei
Felperes: Brigitte Bosmann

Alperes: Bundesagentur fiir Arbeit — Familienkasse Aachen

Targy

ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Finanzgericht Koln — A
szocidlis biztonsdgi rendszereknek a Kozosségen belill mozgd
munkavillalokra, 6ndllé véllalkozokra és csalddtagjaikra torténd
alkalmazdsardl szo6lé, 1971. junius 14-i 1408/71/EGK tandcsi
rendelet 13. cikke (2) bekezdése a) pontjdnak értelmezése

(HL L 149., 2. o,; magyar nyelvii kiilonkiadas 5. fejezet, 1. kotet,
35. 0) — A szocidlis biztonsagi rendszereknek a Kozosségen
beliil mozg6 munkavallalokra és csalddtagjaikra torténd alkalma-
z4sar6l sz6l6 1408/71/EGK rendelet végrehajtdsira vonatkozo
szabdlyok megéllapitdsirél sz616, 1972. madrcius  21-i
574(72[EGK tandcsi rendelet (HL L 74., 1. o.; magyar nyelvi
killonkiadds 5. fejezet, 1. kotet, 83. 0.) 10. cikkének értelmezése
— Az EK 39. cikk értelmezése — Az dltaldnos elvek értelmezése —
Eltartott gyermek utdn jar6 csalddi pétlékra vald jogosultsig — A
lakohely szerinti dllamban nydjtott elldtdsok felfiiggesztése —
Ugyanolyan természet(i elldtdsokra vald jogosultsdg a foglalkoz-
tatds szerinti dllamban

Rendelkezd rész

1. A szocidlis biztonsdgi rendszereknek a Kozdsségen beliil mozgd
munkavdllalokra, 6ndlld vdllalkozékra és csalddtagjaikra torténd
alkalmazdsdrol sz6l6, 1971. jinius 14-i 1408/71 tandcsi rendelet
13. cikke (2) bekezdésének a) pontjdval a 2005. dprilis 13-i
2005/647 [EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelettel mdositott
1996. december 2-i 118/97/EK tandcsi rendelettel médositott és
naprakésszé tett formdjdban nem ellentétes, ha a foglalkoztatds
helye szerinti tagdllam szocidlis biztonsdgi rendszeréhez tartozd
migrdns munkavdllald a lakdhelye szerinti tagdllam nemzeti jogsza-
bdlya alapjdn ez utdbbi dllamban csalddi elldtdsban részesiil.

2. A kérdést eldterjesztd birdsdg feladata annak megvizsgdldsa, hogy
az a tény, hogy az alapeljdrds felpereséhez hasonld helyzetben lévg
munkavdllalé minden munkanap utdn visszatér-e az érintett tagdl-
lamban taldlhatd otthondba relevdns-e abbdl a szempontbdl, hogy
az ilyen munkavdllald teljesiti-e a széban forgé csalddi elldtds nytj-
tdsdhoz sziikséges feltételeket ezen dllam nemzeti jogszabdlyai
alapjdn.

-
~

HL C 281., 2006.11.18.

A Birésig (harmadik tandcs) 2008. mdjus 22-i itélete (a

College van Beroep voor het bedrijfsleven [Hollandia]

el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) - Feinchemie

Schwebda GmbH, Bayer CropScience AG kontra College
voor de toelating van bestrijdingsmiddelen

(C-361/06. sz. iigy) ()
(Novényvédd szerek — Forgalombahozatali engedély — Etofu-
mezdt — 91/414/EGK irdnyelv és 2002/37/EK irdnyely —
3600/92/EGK rendelet — A szébeli szakasz iijbdli megnyitdsa
irdnti kérelem)

(2008/C 171/08)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszté birésig

College van Beroep voor het bedrijfsleven



