
A hivatkozott védjegy vagy megjelölés: a „Metec” nemzeti szóvédjegy
a 16., 35., 37., 38., 41. és 42. osztályba tartozó áruk és szolgál-
tatások vonatkozásában és a „Metec” nemzetközi szóvédjegy a
16., 35., 37., 38., 41. és 42. osztályba tartozó áruk és szolgálta-
tások vonatkozásában.

A felszólalási osztály határozata: valamennyi áru és szolgáltatás
vonatkozásában helyt adott a felszólalásnak.

A fellebbezési tanács határozata: hatályon kívül helyezte a megtá-
madott határozatot, és a felszólalást teljes egészében elutasította.

Jogalapok: a 40/94 tanácsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése
b) pontjának megsértése, mivel a fellebbezési tanács tévesen
engedélyezte a fellebbezést, és tévesen állapította meg, hogy a
védjegyek között nincs hasonlóság; a 40/94 tanácsi rendelet
62. cikkének megsértése, mivel a fellebbezési tanács olyan
tények alapján hozta meg a határozatát, amelyek nem képezték
a fellebbezés tárgyát.
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Kereseti kérelmek

– Az Elsőfokú Bíróság állapítsa meg, hogy az Európai Bizottság
elmulasztotta megsemmisíteni az OHIM által lefolytatott
szoftver-karbantartásra irányuló AO/042/05 közbeszerzési
eljárásban a keretmegállapodások odaítéléséről szóló határo-
zatot;

– állapítsa meg, hogy az Európai Bizottság elmulasztotta
megszüntetni az említett keretmegállapodások alapján kötött
egyedi szerződéseket;

– kötelezze az Európai Bizottságot, hogy fizessen a felperesnek
37 002 eurót, és ebből 31 650 euró összeg után 2006.
augusztus 29-től számított 4 % kamatot, 3 650 euró összeg
után 2007. december 3-tól számított 4 % kamatot, 1 702
euró összeg után 2008. május 3-tól számított 4 % kamatot,
valamint a 37 002 euró összeg után az ítélet meghozatalának
napjától számított 8 % kamatot;

– kötelezze az Európai Bizottságot, hogy fizessen a felperesnek
1 209 037 eurót és 2008. május 3-tól számított 4 %
kamatot, valamint az említett összeg után ítélet meghozata-
lának napjától számított 8 % kamatot;

– kötelezze az Európai Bizottságot az ajánlatok elbírálására
vonatkozó egyes dokumentumok benyújtására;

– kötelezze az Európai Bizottságot a költségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes annak megállapítását kéri, hogy a Bizottság elmulasz-
totta megsemmisíteni a Belső Piaci Harmonizációs Hivatal
(OHIM) határozatát, amelyben több keretmegállapodást ítélt oda
az IT-karbantartási szolgáltatásokra irányuló, AO/042/05 „E-
Alicante: szoftver-karbantartás az OHIM főtevékenységével
kapcsolatban (védjegyek és formatervezési minták kezelése és
lajstromozása)” elnevezésű közbeszerzési eljárásban (1), valamint,
hogy elmulasztotta megszüntetni a keretmegállapodás alapján
kötött egyedi szerződéseket.

A felperes állítása szerint a közbeszerzési eljárás, valamint az az
alapján kötött egyedi szerződések végrehajtása során olyan több
komoly szabálytalanságot követtek el, mint például: jogellenes
bírálati szempontok alkalmazása, a bírálóbizottság szabálytalan
összetétele, a szerződéseket az ajánlatok érvényességi idejének
lejártát követően ítélték oda, és az OHIM különböző lényeges
módosításokat fogadott el az egyedi szerződések szövegében.

A felperes álláspontja szerint az OHIM, mint ajánlatkérő megsér-
tette az egyenlő bánásmód, az átláthatóság és a gondos ügyin-
tézés elvét, és visszaélésszerűen alkalmazta a keretmegállapo-
dásos eljárást. Megsértette továbbá a költségvetési rendelet (2)
több rendelkezését.

A felperes álláspontja szerint a Bizottság, mint az OHIM felügye-
leti szerve (3) elmulasztotta megtenni a megfelelő intézkedéseket
e jogsértések ellen. A felperes azzal érvel, hogy a Bizottságnak
nincs mérlegelési jogköre a tekintetben, hogy a jogsértések ellen,
és a jogszerűség helyreállítása érdekében tegyen-e intézkedéseket,
tehát köteles ilyen esetben eljárni.

Továbbá a felperes kártérítést követel az említett közbeszerzési
eljárásban és az azt követő végrehajtás során elkövetett szabály-
talanságok következtében elszenvedett károk tekintetében.

(1) HL 2006 S 135-144019.
(2) Az Európai Közösségek általános költségvetésére alkalmazandó költ-

ségvetési rendeletről szóló, 2002. június 25-i 1605/2002/EK,
Euratom tanácsi rendelet (HL L 248., 1. o.; magyar nyelvű különki-
adás 1. fejezet 4. kötet 74. o.).

(3) Az ajánlati felhívásnak a jogorvoslati kérelmek benyújtására vonat-
kozó VI.4.2) rovata a közösségi védjegyről szóló, 1993. december
20-i 40/94/EK tanácsi rendelet (HL L 11., 1. o.; magyar nyelvű
különkiadás 17. fejezet 1. kötet 146. o.) 118. cikkére hivatkozik,
amely kimondja, hogy „Az érintett fél a szóban forgó aktusról való
tudomásszerzéstől számított egy hónapon belül fordulhat a Bizott-
sághoz”.
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