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Az alapeljiris felei
Vddlé: Staatsanwaltschaft b.d. LG Gielen
Vidlott: Guido Weber

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

A ,vizsgalt [vallalkozdsok]” fogalma tekintetében gy kell-e értel-
mezni a 89/397/EGK irdnyelv (*) — élelmiszerellendrzési irdnyelv
— 7. cikke (1) bekezdésének masodik mondatdt, hogy e fogalom
alatt nem csak az élelmiszer eldallitéjat, hanem annak forgalma-
z6jat is érteni kell, amennyiben ez utébbit az élelmiszer éllapo-
taért és cimkézéséért a biinildozd hatdsagoknak biintetSeljards
vagy egyéb Dbirsigoldsi eljrds keretében felelGsségre kell
vonniuk?

() HL L 186., 23. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 13. fejezet, 10. kotet,
5.0.

A Hof van Cassatie van Belgié (Belgium) dltal 2008.

dprilis 21-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Draka NK Cables Ltd, Ab Sandvik International,

VO Sembodja Bv és Parc Healthcare International Limited
kontra Omnipol Ltd

(C-167/08. sz. iigy)
(2008/C 183/22)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszt§ birosig

Hof van Cassatie van Belgié

Az alapeljiris felei

Felperes: Draka NK Cables Ltd, Ab Sandvik International, VO
Sembodja Bv és Parc Healthcare International Limited

Alperes: Omnipol Ltd

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Az adésdnak nevében és javdra keresetet benyujté hitelezSt a
44/2001 rendelet () 43. cikkének (1) bekezdése szerinti érte-
lemben vett félnek, vagyis a végrehajthatésig megéllapitdsara
irdnyulé kérelem tdrgyaban hozott hatdrozat elleni jogorvoslat
benyujtdsira abban az esetben is jogosult félnek kell-e tekinteni,
ha abban a jogvitdban, amelyben egy mdsik hitelez6 ezen
adéssal szemben a végrehajthat6sdg e megdllapitdsat kérte, peres
félként formalisan nem lépett fel?

(") A polgdri és kereskedelmi tigyekben a joghat6sdgrol, valamint a haté-
rozatok elismerésérdl és végrehajtasarol sz6l6, 2000. december 22-i
44/2001/EK tandcsi rendelet (HL L 12., 1. o,; magyar nyelvi kiilonki-
adas 19. fejezet, 4. kotet, 42. 0.).

A  Commissione tributaria provinciale di Roma

(Olaszorszdg) dltal 2008. dprilis 25-én benytijtott elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelem — Pontina Ambiente srl kontra
Regione Lazio

(C-172/08. sz. iigy)
(2008/C 183/23)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsdg

Commissione tributaria provinciale di Roma

Az alapeljiris felei
Felperes: Pontina Ambiente Srl

Alperes: Regione Lazio

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Az 54995 torvény 3. §-dnak (26) és (31) bekezdésében foglalt
rendelkezések ellentétesek-e az EGK-Szerzddés 12., 14., 43. és
46. cikkével, valamint a 2000/35/EK irdnyelvvel (') és a
99/31/EK irdnyelvvel (), kiilonos tekintettel a 2000/35/EK
irdnyelv preambulumdaban és a 99/31/EK irdnyelv 10. cikkében
foglalt elvekre, amelyek értelmében a tagdllamoknak a kozosségi
piac egésze vonatkozdsaban fel kell szimolniuk az egyenl6tlen
helyzeteket a késedelmes fizetések elleni fellépés érdekében
hozott intézkedések altal, tiltva a szerzGdési szabadsiggal a
hitelez§ kdrdra torténd visszaélést olyan esetben, amikor a
megallapodds {6 célja likviditds elvondsa az adds javdra a
hitelez8 koltségére, valamint rendelkezve a hitelez6t az adds
részérdl torténd késedelmes fizetés dltal ért kdr megtéritésérdl.

(") HL L 200., 35. o., magyar nyelv(i kiilonkiadds 17. fejezet, 1. kotet,
226. 0.

() HL L 182, 1. o, magyar nyelvii kilonkiadds 15. fejezet, 4. kotet,
228. o.

A Gerechtshof te Amsterdam (Hollandia) &ltal 2008.
dprilis 25-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem - Kloosterboer Services BV kontra Inspecteur van
de Belastingsdienst/Douane Rotterdam, kantoor Laan op
Zuid
(C-173/08. sz. iigy)
(2008/C 183/24)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszts birdsdg

Gerechtshof te Amsterdam (Hollandia).



2008.7.19.

Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja

C 183/13

Az alapeljaras felei
Felperes: Kloosterboer Services BV.

Alperes: Inspecteur van de Belastingsdienst/Douane Rotterdam,
kantoor Laan op Zuid.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ervényes-e az egyes drucikkeknek a Kombinalt Némenklattra
szerinti besoroldsardl sz6l6, 2004. mércius 1-i 384/2004/EK
bizottsagi rendelet ('), amennyiben e rendelet alapjin a
Kombinalt Némenklatira 8414 59 30 vamtarifaalszdma
magdban foglalja a 2.7 pontban (3 leirt drucikkeket?

N
—

Ha a rendelet érvénytelen, lehet-e akkor a K6zos Vamtarifat
gy értelmezni, amelynek alapjan ezek az drucikkek ,a 8471
vtsz. ald tartozd gép alkatrésze és tartozéka[ként]” a KN
8473 30 90 vamtarifaalszdma ald tartoznak?

(') HL 64., 21. o,; magyar nyelvii kiilonkiadds 2. fejezet, 16. kotet,
60. o.

() Az druk két részbdl dllnak: elgy ugynevezett hiitéborddbdl (heatsink)
és egy ventildtorbol, amelyeket tartosan egymdshoz rogzitettek, és
amelyek igy egy egészet alkotnak.

A Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) altal

2008. mdjus 8-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem - Zuid-Chemie B.V. kontra Philippo’s
Mineralenfabriek N.V./S.A,, jelenleg PMF Productions

(C-189/08. sz. iigy)
(2008/C 183/25)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztG birosig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljiris felei

Feliilvizsgdlati kérelmet elterjesztd fél: Zuid-Chemie B.V.

Ellenérdekii fél a feliilvizsgdlati eljdrdsban: Philippo’s Mineralenfab-
riek N.V./S.A.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

a) A Zuid-Chemie kérelme alapjul szolgdléhoz hasonlé jogel-
lenes magatartds esetén mely kart kell az e magatartds kovet-

keztében felmeriil§ eredeti kdrnak tekinteni: a hibds termék
szdllitdsaval keletkez6 kart, vagy azt a kdrt, amely a termék
azon célra torténs szokdsos haszndlata sordn keletkezik,
amelyre a terméket szantdk?

b) Ha az utébbirdl van szé: e kir bekovetkezésének helye csak
akkor tekinthet6-e a 44/2001 rendelet 5. cikke 3. pontjanak
értelmében vett ,helynek, ahol a kdresemény bekovetkezett”,
ha a kir személyek testi épségének karosodasiban és dologi
kérban nyilvanul meg, vagy akkor is lehetséges, ha (egyeldre)
csak vagyoni kar keletkezett?

A Bundesgerichtshof (Németorszdg) dltal 2008. januir 14-én

benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Mez6-

gazdasigi tirgyd iigy a kovetkez§ felek kozott: Hermann
Fischer, Rolf Schlatter és a Regierungsprisidium Freiburg

(C-193/08. sz. iigy)
(2008/C 183/26)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elSterjesztd birdsig

Bundesgerichtshof (Németorszag)

Az alapeljiris felei

Hermann Fischer, Rolf Schlatter és a Regierungsprasidium Frei-
burg

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Az egyrészr6l az Eurépai K6zosség és tagillamai, mdsrészr6l a
Svdjci Allamszovetség kozott a személyek szabad mozgasardl
sz6l6 megallapodas (') 1. melléklete 15. cikkének (1) bekezdése
szerinti azon szabdly, hogy a fogadd tagdllam az 6néllé gazda-
sagi tevékenység megkezdésével és annak folytatdsaval kapcso-
latban olyan bandsmddot koteles biztositani, amely nem lehet
kedvezétlenebb, mint a sajat dllampolgdraival szemben tanusi-
tott bandsmod, csak a megéllapodas I. melléklete 12. cikkének
(1) bekezdése szerinti 6nallé vallalkozdkra vonatkozik, vagy
érvényes a megallapodas 1. melléklete 13. cikke (1) bekezdé-
sében foglalt 6néll6 vallalkozé hatdrmenti ingdzékra is?

() HL 2002, L 114, 6.o.



