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Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 183/15

Az Els6foki Birésig (negyedik tandcs) T-332/04. sz.,

Subirdn, S.L. kontra OHIM és El Coto Rioja, S.A. iigyben

2008. mércius 12-én hozott itélete ellen a Sebirdn, SL altal
2008. mdjus 21-én benydjtott fellebbezés

(C-210/08. P. sz. iigy)
(2008/C 183/29)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Fellebbezd: Sebirdn, SL (képviselsk: ]. Calderén Chavero és
T. Villate Consonni, tigyvédek)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Bels§ Piaci Harmonizdcids Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM), és El Coto Rioja,
S.A.

A fellebbezd kérelmei

— a Bir6sig helyezze hatdlyon kivil az Els6fokd Birdsdg
(negyedik tandcs) T-332/04. sz.. figyben 2008. mdrcius 12-én
hozott itéletét abban a részében, amely megdllapitotta, hogy
(egyrészt) az EL COTO és a COTO DE IMAZ, (mdsrészt) a
COTO D'ARCIS védjegyek egydltalin nem iitkoznek
egymdssal;

— a Bir6sag rendelkezzen az okozott koltségek megtéritésérél.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az Els6fokti Birdsdg értékelésével valé egyet nem értés: a
Sebirdn szerint a COTO D’ARCIS kozosségi védjegy nem
iitkozik a 40/94 rendelet () 8. cikke (1) bekezdése b) pontjdban
foglalt kizdr6 okba, mivel valamely korabbi védjegy — jelen
esetben az EL COTO és a COTO DE IMAZ kozosségi védjegyek
— jogosultja altal el6terjesztett felszélalds alapjan nem lehet a
késdbbi védjegy lajstromozdsit azon az alapon megtagadni,
hogy a kizdré okokra vonatkozé rendelkezés alkalmazdsiban
kell6képpen eltér a kordbbi védjegyektdl, annak ellenére, hogy a
két védjeggyel jelolt druk és szolgdltatdsok atfogdan tekintve
azonosak vagy hasonléak. Rdadasul, egydltalin nem 4éll fenn az
osszetévesztés veszélye az érintett kozonség szemszogébdl nézve
az Eurépai Unidé terilletén. Ezen 0OsszetéveszthetGség nem
foglalja magdban a kordbbi védjeggyel val6 képzettarsitds (asszo-
cidci) veszélyét.

(") A kozosségi védjegyrdl sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o,; magyar nyelvdi killonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. 0.).

2008. mdjus 22-én benyijtott kereset - Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Belga Kirdlysig

(C-219/08. sz. iigy)
(2008/C 183/30)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
E. Traversa és J.-P. Keppenne meghatalmazottak)

Alperes: Belga Kiralysag

Kereseti kérelmek

— A Birdésag allapitsa meg, hogy a Belga Kirdlysig, mivel a
harmadik orszdg allampolgarsigaval rendelkez6 munkavalla-
l16knak a kozosségi villalkozdsok dltal, szolgdltatdsnyujtds
keretében torténd kikiildetése esetére a kovetkezSket koveteli
meg:

a) a gazdasdgi tevékenység gyakorldsdnak elGzetes engedélye;

b) a munkdltaté székhelye szerinti dllamban kiallitott tartoz-
koddsi engedélynek a szolgdltatds befejezését kovetd
hdrom hénapig tartd érvényessége;

¢) a munkavallalénak ugyanazon szolgéltatisnydjté munkadl-
tat6nal legalabb hat honapja tarté alkalmazésa;

nem teljesitette az EK 49. cikkbdl eredd kotelezettségeit.

— kotelezze a Belga Kirdlysagot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg lényegében azzal érvel, hogy az alperes dltal elirt
azon kovetelmények, amelyek a harmadik orszdg dllampolgérsi-
gaval rendelkez8 munkavéllaloknak a Belgiumon kiviilli mds
tagallamban székhellyel rendelkezs szolgaltatdsnyujtok altal
torténd kikildetésére vonatkoznak, korldtozzdk a szolgéltatds-
nydjtds szabadsdgat, és hdtranyos megkiilonboztetésnek mind-
siilnek e szolgaltatdsnyijtokkal szemben a belgiumi honossigii
versenytarsaikhoz képest.

Elsé kifogdsaval a Bizottsdg azt dllitja, hogy a gazdasigi tevé-
kenység gyakorldsira vonatkozé el6zetes engedélyezési rendszer
ardnytalanul akaddlyozza a szolgaltatdsnyujtds szabadsdgdt. Ez
az akaddly ezenfelil nem igazolhaté sem kozérdeken alapuld
indokokkal, sem a schengeni vivmanyokra val6 hivatkozassal.

Miésodik kifogaséval a felperes azon kovetelmény ardnytalansdgat
allitja, amely szerint a munkaltaté székhelye szerinti dllamban
kidllitott tartozkoddsi engedélynek a szolgdltatds befejezését
kovetd hiarom hoénapig érvényesnek kell lennie.



