2008.8.15.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 209/23

E tekintetben a fellebbezd el6szor is kiemeli, hogy az Elséfoki
Birdsdg téves jogalkalmazast kovetett el, amikor a Pdrizsi Unids
Egyezmény 6ter cikkét szo szerint és szovegosszefiiggésén kivil
értelmezte, figyelmen kiviil hagyva e rendelkezés és altaldban az
egyezmény céljit, amely az 1958. oktéber 31-i lisszaboni
okmdny dltali feliilvizsgdlata 6ta el6irja, hogy a gyari vagy keres-
kedelmi védjegyekre vonatkozé valamennyi rendelkezést — a
jelen tigyben nem alkalmazandé néhdny rendelkezéstSl elte-
kintve — ki kell terjeszteni a szolgéltatdsi védjegyekre.

A fellebbez6 mdsodszor gy érvel, hogy maga a kozosségi jogal-
koté is vitatja, hogy meg kellene killonboztetni az druvédje-
gyeket és a szolgdltatdsi védjegyeket, mivel a kozosségi
védjegyrdl sz6l6 rendeletnek a Parizsi Unids Egyezmény elsdbb-
ségi jogra vonatkozd 4A. cikkét dtiltetS 29. cikke kifejezetten
emliti a védjegybejelentés targyat képezd szolgaltatasokat.

Harmadszor kiemeli, hogy az Els6foku Birdsdg dltal a megtdma-
dott itéletben megdllapitottal ellentétben az 1994. oktdber 27-
én Genfben elfogadott védjegyjogi szerz6dés 16. cikkét tigy kell
értelmezni, hogy az tisztdzza a Pdrizsi Uniés Egyezmény hatd-
lyat, anélkiil azonban, hogy kiterjesztené annak hatélydt olyan
helyzetekre, amelyeket ez utébbi egyezmény a jelenlegi valtoza-
tdban kizar.

Végiil a fellebbezé hangstilyozza, hogy egy nemrég hozott
itéletben a Birdsdg —legalabbis hallgatolagosan — maga is elis-
merte, hogy a Périzsi Uniés Egyezmény el6irja az druvédjegyek
és a szolgdltatdsi védjegyek kozotti egyenld bandsmaddot.

(") A kozosségi védjegyrdl sz6l6, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994. L 11. o, 1. o; magyar nyelvi kiilonkiadds
17. fejezet, 1. kotet, 146. o.).

(3 Recueil des traités des Nations unies, 828. kotet, 11847. sz., 108. o.
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benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem -
E. Friz GmbH kontra Carsten von der Heyden

(C-215/08. sz. iigy)
(2008/C 209/33)
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az iizlethelyiségen kiviil kotott szerzs-
dések esetén a fogyasztok védelmérdl szolo, 1985.
december 20-i 85/577/EGK tandcsi irdnyelv (!). 1. cikke
(1) bekezdésének els6 mondatédban foglalt rendelkezést, hogy
az a fogyasztonak a személyegyesits tdrsasdgba, egyesiiletbe
vagy szovetkezetbe valo belépésére is vonatkozik, ha a
belépés célja elsGsorban nem az, hogy a fogyaszté a tdrsasdg,
az egyesiilet vagy a szovetkezet tagja legyen, hanem — amint
az mindenekel6tt a zdrtvégii ingatlanalaphoz torténd csatla-
kozédsra gyakran jellemz6 — a tagsdgi jogviszony létesitése a
t6kebefektetésnek vagy a csereszerz8dések jellemzd targyat
képezd szolgéltatdsokhoz vald hozzdjutdsnak csak egy mésik
modja?

2) Ugy kell-e értelmezni az iizlethelyiségen kiviil kotott szerzé-
dések esetén a fogyasztok védelmérdl sz6lo, 1985.
december 20-i 85/577/EGK tandcsi irdnyelv 5. cikkének
(2) bekezdésében foglalt rendelkezést, hogy azzal ellentétes
az olyan, az irdnyelv 7. cikke szerinti értelemben vett (az itél-
kezési gyakorlatban kimunkdlt) nemzeti jogkovetkezmény,
miszerint a fogyaszté dltal az ilyen, tizlethelyiségen kiviil tett
belépési nyilatkozat annak visszavondsa esetén azt eredmé-
nyezi, hogy a kilép§ fogyasztét a visszavonds hatilyosuld-
sanak idGpontja szerinti értéken a tdrsasdggal, az egyesiilettel
vagy a szovetkezettel szemben vagyoni igény, vagyis a tagsagi
jogviszony megsziinése idSpontjdban a tdrsasdgban, az egye-
siiletben vagy a szovetkezetben meglévd részesedése érté-
kének megfelel§ osszeg illeti meg, azzal a (lehetséges) kovet-
kezménnyel, hogy a fogyasztd a térsasdg, az egyesiilet vagy a
szovetkezet gazdasagi fejlédése okdn vagy a vagyoni betétje
értékénél kisebb Osszeget kap vissza, vagy akdr vagyoni
betétiének elvesztésén tal fizetési kotelezettsége keletkezik,
mivel a kilépés esetére 6t megillet§ vagyonrész értéke
negativ?

(") HL L 372., 31. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 15. fejezet, 1. kotet,
262. o.
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