2008.8.15. Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja C 209/37

Kereseti kérelmek

— A Bir6sdg dllapitsa meg, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség —
mivel nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigaz-
gatdsi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy
megfeleljen a bels6 piacon az tizleti véllalkozdsok fogyasz-
tokkal szemben folytatott tisztességtelen kereskedelmi gyakor-
latair6l, valamint a 84/450/EGK tandcsi irdnyelv, a 97/7[EK, a
98/27[EK és a 2002/65[EK eurdpai parlamenti és tandcsi
iranyelvek, valamint a 2006/2004/EK eurépai parlamenti és
tandcsi rendelet moédositdsardl sz6lo, 2005. mdjus 114
2005/29/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek (,tisz-
tességtelen kereskedelmi gyakorlatrdl sz6l6 irdnyelv”) ('), vagy
legalabbis nem kozolte e rendelkezéseket a Bizottsiggal —
nem teljesitette az ezen irdnyelvbél eredd kotelezettségeit.

— kotelezze a Luxemburgi Nagyhercegséget a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2005/29[EK iranyelv dtiiltetésének hatdrideje 2007. junius
12-én lejart. A jelen kereset benyujtisinak az idSpontjdban
azonban az alperes még mindig nem fogadta el az irdnyelv atil-

tetéséhez sziikséges intézkedéseket, vagy legaldbbis err6l nem
tdjékoztatta a Bizottsagot.

() HLL 149, 22. o.

A Svea Hovritt - Miljooverdomstolen (Svédorszdg) altal
2008. janius 30-dn benyujtott el6zetes dontéshozatal
irdnti kérelem - Kemikalieinspektionen kontra Nordiska
Dental AB
(C-288/08. sz. iigy)
(2008/C 209/57)

Az eljdrds nyelve: svéd

A kérdést elGterjeszt§ birosig

Svea Hovritt — Miljooverdomstolen (Svédorszdg)

Az alapeljiris felei
Felperes: Kemikalieinspektionen

Alperes: Nordiska Dental AB.

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1 a) Ugy kell-e értelmezni az orvostechnikai eszkozokrél
sz016, 1993. jinius 14-i 93/42/EGK tandcsi irdnyelv (1)
rendelkezéseit, hogy azok akadélyat képezik a fogdszati
céli felhaszndldsra szolgdl6, higanyt tartalmazé amal-
gamnak a szdban forgd orszagbdl valé kereskedelmi céli

()

A

kivitelére vonatkozd, kornyezetvédelmi és egészségvé-
delmi megfontoldsokon alapulé nemzeti tilalom alkalma-
zdsénak?

b) Befolydsolja-c a fenti értelmezést az a tény, hogy az érin-
tett terméket EK-jeloléssel lattak el?

Ha az els§ kérdésre nemleges vélasz adandd, Gsszeegyeztet-
het6-¢ a forordningen om férbud m. m. i vissa fall i samband
med hantering, inforsel och utforsel av kemiska produkter
(1998:944) fentiekben leirt megfontoldsokon alapulé 8. és
11. §-a az EK 29. és EK 30. cikkel abban az esetben, ha e
rendelkezéseket fogdszati céli  felhaszndldsra  szolgdld,
higanyt tartalmazé amalgdmra alkalmazzik, amelyet EK-jelo-
1éssel lattak el?

HL L 169., 1. o. (magyar nyelv(i kiilonkiadds: 13. fejezet, 12. kotet,
82.0).

Bir6sdg negyedik tandcsa elnkének 2008. dprilis 11-i

végzése (az Ostre Landsret [Ddnia] el§zetes dontéshozatal
irdnti kérelme) - Eivind F. Kramme kontra SAS

Scandinavian Airlines Danmark A/[S
(C-396/06. sz. iigy) ()
(2008/C 209/58)

Az eljdrds nyelve: ddn

A negyedik tanédcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

()

HL C 294, 2006.12.2.

A Birésig els6 tandcsa elnokének 2008. janius 10-i végzése

Az Eurbpai Kozosségek Bizottsiga kontra Lengyel
Koztirsasig

(C-416/06. sz. iigy) ()
(2008/C 209/59)

Az eljdrds nyelve: lengyel

Az els6 tandcs elndke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 326., 2006.12.30.



