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A felsz6laldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst
teljes egészében elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 40/94 tandcsi rendelet 8. cikkének megsértése mivel
az érintett védjegyek vizudlisan és hangzdsban hasonlok, és az
érintett védjegyekkel jelolt druk és szolgdltatdsok azonosak; a
40/94 tandcsi rendelet 8. cikkének megsértése, mivel a bejelen-
tett védjegy haszndlata osszetéveszthetéséget okozhat.

2008. jinius 18-dn benydjtott kereset — Batchelor kontra
Bizottsag

(T-250/08. sz. iigy)
(2008/C 209/113)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Edward William Batchelor (Briisszel, Belgium) (képvi-
sel6k: F. Young solicitor, A. Barav barrister, és D. Reymond

iigyvéd)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birésag semmisitse meg az Eurdpai Bizottsdg
altal az Eurdpai Parlament, a Tandcs és a Bizottsig dokumen-
tumaihoz valé nyilvanos hozzaférésrél szolé 2001. majus
30-i 1049/2001/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
(HL 2001. L 145, 43. o, magyar nyelvii kilonkiadds
1. fejezet, 3. kotet, 331. o., a tovdbbiakban: hozzaférési rende-
let) 8. cikkének (3) bekezdése alapjan 2008. dprilis 9-én
hozott hallgatélagos elutasité hatdrozatot, és a Bizottsdg dltal
2008. mdjus 16-dn hozott, a dokumentumokhoz valé hozzd-
férés irdnt a hozzéaférési rendelet alapjan benyujtott kérelmet
kifejezetten elutasit6 hatdrozatot;

— az Els6fokd Birdsdg allapitsa meg, hogy a Bizottsig maga
viseli sajat koltségeit, és egyben kotelezze az ezen eljarasokkal
kapcsolatban a felperesnél felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen, az EK 230. cikk alapjan benytjtott megsemmisités irdnti
kereset a Bizottsignak a hozzédférési rendelet (*) alapjin hozott
2008. dprilis 9-i hallgatdlagos hatdrozata és 2008. mdjus 16-i
kifejezett hatdrozata ellen irdnyul, amelyekben a Bizottsdg eluta-
sitotta a felperes dltal a tagdllamok torvényi, rendeleti vagy kozi-
gazgatdsi intézkedésekben megallapitott, televiziés misorszolgdl-
tatd tevékenységre vonatkozd egyes rendelkezéseinek osszehan-

goldsardl szolé 89/552 irdnyelv 3a. cikkének (1) bekezdése
alapjan elfogadott intézkedések bejelentésével kapcsolatos doku-

/////

A felperes azt dllitia, hogy a vitatott hatdrozat sérti az
EK 253. cikket, valamint a hozzaférési rendelet 7. cikkének
(1) bekezdését és 8. cikkének (1) bekezdését, és igy lényeges elja-
rési szabélyt sért, nevezetesen azdltal, hogy nem indokolja meg
kellden a kért dokumentumokhoz valé6 hozzéférés megtaga-
dasit. A felperes tovdbbd azt dllitja, hogy a kért dokumentu-
mokhoz valé hozzaférés megtagaddsival a vitatott hatdrozat
sérti az EK 255. cikket és a hozzaférési rendelet 1. cikkének
a) pontjat, 2. cikkének (1) és (3) bekezdését, 4. cikkének (1)-
(6) bekezdését. A felperes kiillonosen azt dllitja, hogy a vitatott
hatdrozat sérti a hozzaférési rendeletet, mivel gy véli, hogy az
annak 4. cikke (3) bekezdésének masodik albekezdése és 4. cikke
(2) bekezdésének mdsodik albekezdése szerinti kivételek alkal-
mazandok, és végiil, hogy a vitatott hatdrozat sérti a hozzéaférési
rendelet 4. cikkének (6)bekezdését, mivel nem indokolja meg a
kért dokumentumokhoz valé részleges hozzaférés megtagaddsit.

(") Az Eurdpai Parlament, a Tandcs és a Bizottsdg dokumentumaihoz
valé nyilvanos hozzaférésr6l sz616 2001. mdjus 30-i 1049/2001/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2001. L 145., 43. o,
magyar nyelvd kiilonkiadds 1. fejezet, 3. kotet, 331. o.).

2008. jinius 26-idn benydjtott kereset - Tipik kontra
Bizottsag

(T-252/08. sz. iigy)
(2008/C 209/114)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Tipik Communication Agency SA (Briisszel, Belgium)
(képviselSk: E. Gillet, L. Levi és C. Dubois avocats)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Elséfokii Birdsdg semmisitse meg a Bizottsdg ismeretlen
keltezésti hatdrozatit, amelyben elutasitotta a tobbek kozott
az EUROPA internetes honlapot érint6 szolgéltatdsokra
irdnyul6 kozbeszerzési eljdrasban (PO/2007-31/C2) a felperes
altal benytjtott ajanlatot;

- semmisitse meg a Bizottsdg ismeretlen keltezésti hatdrozatat,
amelyben az emlitett kozbeszerzési szerzédést a European
Service Network tdrsasdg éltal vezetett konzorciumnak itélte
oda;
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— kotelezze az alperest az e szabdlytalan hatdrozatok elfogaddsa
miatt a felperes dltal elszenvedett 5 063 773,29 eurd osszegii
kdr megtéritésére, amely Osszeget emelni kell az ElsGfoka
Birsag itélete kihirdetésének idSpontjatdl a teljes megfizetésig
terjedd idGszakra szdmitott késedelmi kamatokkal. Az alkal-
mazand6 késedelmi kamat mértékét az Eurdpai Kozponti
Bank dltal a f6 refinanszirozasi miiveletekre megallapitott, az
érintett idGszakban alkalmazott és hdrom szdzalékponttal
novelt kamatlab alapjan kell kiszdmitani;

— kotelezze az alperest valamennyi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes vitatja a Bizottsdg hatdrozatdt, amelyben elutasitotta a
,Kommunikdcié az EUROPA portalon keresztil — az EU hiva-
talos honlapja, tovdbbd az Eurdpai Bizottsdig Kommunikdcios
Féigazgatdsiga dltal kezelt egyéb internetes és nyomtatott infor-
méciés, valamint kommunikdciés termékek - szerkesztési,
grafikai, tovdbbd miiszaki és forditdsi segitségnyujtds a tervezés,
az elddllitds és a karbantartds sordn” elnevezésti kozbeszerzési
eljdrdsban (HL 2007, S 193-234421) benyujtott ajanlatat, vala-
mint a Bizottsdg azon hatdrozatdt, amelyben a szerz8dést a
European Service Network tdrsasdg altal vezetett konzorciumnak
itélte oda. A felperes madsfel6l a Bizottsdg dltal elkovetett
hibakkal allitélagosan okozott kdr megtéritését kéri.

Keresete aldtdmasztdsira a felperes elsGsorban arra hivatkozik,
hogy a Bizottsignak a European Service Network tdrsasdg altal
vezetett konzorciumot ki kellett volna zirnia a kozbeszerzési
eljarasbol, mivel a konzorcium egyik tagjirdl megallapitottdk,
hogy az OPOCE szolgilatai szdmdra nyujtandd, az érintett szer-
z8dés targyahoz hasonlé szolgéltatdsra vonatkozé szerz8désbdl
eredd kotelezettségeit stlyosan megszegte.

Mésodsorban a felperes azzal érvel, hogy a Bizottsdg nyilvanvald
mérlegelési hibdt kovetett el a European Service Network
tarsasdg daltal vezetett konzorcium ajinlatinak vizsgdlatakor,
mivel a minGségi szempontra ugyanannyi pontot itélt neki, mint
a felperesnek, mikozben nem volt semmiféle bizonyitéka arra,
hogy az emlitett konzorcium e téren megfelel6 mdiszaki megol-
désokat képes szolgiltatni.

A felperes allaspontja szerint e szabdlytalansigok alkalmasak
arra, hogy a Bizottsdg felelGsségét megdllapitsdk, mivel egyfeldl
hibat kovetett el, masfeldl sdlyosan és nyilvanvaléan megsértette
mérlegelési jogkorének korlatait.

2008. jinius 16-dn benydjtott kereset — Montero Padilla
kontra OHIM - Padilla Requena (JOSE PADILLA)

(T-255/08. sz. iigy)
(2008/C 209/115)

A keresetleveél nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Eugenia Montero Padilla (Madrid, Spanyolorszdg) (képvi-
sel6k: G. Aguillaume Gandasegui és P. Linde Puelles, tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: José Maria Padilla
Requena

A felperes kereseti kérelmei

az Els6foki Birdsdg helyezze hatdlyon kivil az OHIM 2008.
madrcius 1-jei hatdrozatdt, és hagyja helyben a 9. 25. és
41. osztdlyba tartozé drukra és szolgdltatdsokra vonatkozé JOSE
PADILLA kozosségi védjegybejelentés elutasitdsat.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: José Marfa Padilla Requena.

A bejelentett kozosségi védjegy: a JOSE PADILLA szévédjegy a 9.,
25. és 41. osztilyba tartozé druk és szolgéltatdsok tekintetében
(2.844.066. sz. védjegybejelentés).

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
a felperes.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 41.
osztdlyba tartozd szolgdltatdsokra vonatkozé JOSE PADILLA
spanyol szovédjegy.

A felsz6laldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a kozosségi védjegyrdl szolo 40/94/EK rendelet
4. cikkének, 7. cikke (1) bekezdése a), b), c) és f) pontjanak, vala-
mint 8. cikke (1) és (5) bekezdésének téves alkalmazdsa.



