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A meghallgaté tisztvisel§ zdréjelentése a COMP[E-1/38.113 - Prokent/Tomra iigyben

(az egyes versenyjogi eljdrdsokban a meghallgatdsi tisztvisel6k megbizdsdrdl szdld, 2001. mdjus 23-i 2001/462/EK,
ESZAK bizottsdgi hatdrozat 15. és 16. cikkével osszhangban — HL L 162., 2001.6.19., 21. o.)

(2008/C 219/09)

Jelen eljarast a Prokent AG Tomra-csoport (') ellen 2001. mércius 26-dn benydjtott panasza eredményezte.
A panasz targya eredetileg a Tomrdnak az dgynevezett {ivegvisszavaltd automatdk és az ezekhez kapcsol6dé
termékek, kiilonosen a raktdri kiszolgdld eszkozok piacan élvezett erdfolényével vald visszaélése volt, ami
arra irdnyult, hogy megakadalyozza a versenytarsak piacrajutdsat.

A Bizottsdg ugy itélte meg, hogy az EGT-megallapodds 56. cikke értelmében joghatdsdga ald tartozik ez az
tigy (3, és vizsgdlatot kezdeményezett. Ezt kovetden a Bizottsdg megallapitotta, hogy a Tomra er6folényben
1év6 véllalkozds az Union belil és az EFTA-dllamok teriiletén beliil egyardnt, valamint az EK-SzerzSdés
82. cikkével és az EGT-megdllapodds 54. cikkével ellentétes versenykorldtoz6 magatartast folytatott szdmos
EU-tagéllamban. A Bizottsdg tigy itélte meg, hogy a Tomra ezt a stratégidt kiilonosen kizar6lagossdgi megal-
lapoddsok és mennyiségi kotelezettségvallaldsok révén, valamint visszatéritési rendszerek mikodtetésével
valdsitotta meg.

Ennek megfelelden a Bizottsdg 2004. szeptember 1-jén kifogdskozlést bocsdtott ki, amely f6leg a Tomra
2003 elejéig kovetett stratégidjaval és gyakorlatdval foglalkozott (%). A kifogdskozlés cimzettjei a kovetkezd
vallalkozdsok voltak: i. a Tomra Systems ASA; ii. a Tomra Europe AS; iii. a Tomra Systems BV; iv. a Tomra
Systems GmbH; v. a Tomra Buttikksystemer AS; vi. a Tomra System AS (DK); vii. a Tomra Systems AB vala-
mint viii. a Tomra Leergutsysteme GmbH.

Az iigyiratokhoz valé hozziférés

2004. szeptember 13-dig minden cimzettnek biztositottdk az {igyirathoz valé hidnytalan hozzaférést.

Vilaszadasi hataridé

A kifogdskozlés kézhezvételekor a Tomra azt kérte, hogy hosszabbitsdk meg két honappal a kifogdskozlésre
adand¢ vilasz hatdridejét, anélkiil hogy ezt megitélésem szerint kell6képpen indokolta volna. Ennek ellenére
kivételesen engedélyeztem a hatdrid6 2004. november 14-éig torténé meghosszabbitdsit.

A Tomra ezt kovetS Gjabb kérésére beleegyeztem, hogy a hatdrid6t 2004. november 22-éig ismét meghosz-
szabbitsdk. Beadvanydban a Tomra azt dllitotta, hogy a kifogdskozlés megvélaszoldsdhoz sziikséges informa-
ci6t ,olyan alkalmazottak meghallgatdsdval kellett megszerezni, akiknek nem volt kitelez6 nyilvdntartdst vezetni (...) és
volt alkalmazottakat kellett megkeresni”. Figyelembe vettem, hogy a meghallgatdsok lefolytatdsa csak kivételes
esetekben indokolhatja a kifogdskozlésre adandé vélasz hatdridejének meghosszabbitdsat. Elismertem, hogy
ez vonatkozhat a Tomra esetére, tekintetbe véve karcsii véllalatigazgatdsi struktirdjat, de csak korldtozott
mértékben.

Sz6beli meghallgatis

A Tomra hivatalos titon szébeli meghallgatast kért a 773/2004/EK bizottsdgi rendelet 12. cikke értelmében.
E meghallgatdsra 2004. december 7-én keriilt sor.

A iigy panaszosdnak sajitos helyzete

Mint kordbban jeleztiik, az eljarast a Tomra egyik német versenytdrsa, a Prokent AG dltal benydjtott
panasz alapjan kezdeményezték. 2003. szeptemberében a Prokent AG csédbe jutott, és a Wincor Nixdorf
International GmbH tulajdondba keriilt eszkozvasarlds (asset deal) révén. 2003. szeptember 26-dn a Bizott-
sagot arrdl tdjékoztattdk, hogy a Prokent AG kezdeményezte, hogy felszdmoldsi eljarast inditsanak vele
szemben.

A 773[2004/EK rendelet 6. cikkét alkalmazva 2004. oktéber 26-dn a kifogdskézlés nem bizalmas véltozatat
elkiildtitk a panaszos jogut6djanak vélt Wincor Nixdorf International GmbH-nak. A Bizottsdg nem kapott
t6likk semmiféle észrevételt, és nem meriilt fel az igény, hogy részt kivanndnak venni a szobeli meghallga-
tdson.

(') A tovabbiakban ,Tomra”.

(*) A Tomra EFTA-4llamok teriiletén elért iizleti forgalma nem érte el illetve nem haladta meg az EGT teriiletén elért forgalom
33 szdzalékat. A Tomra versenytarsai kozill tobben az EK tagallamaiban rendelkeztek székhellyel, mig a Tomra az egyik EK
tagallamban termel6 lednyvallalattal rendelkezett.

(}) 2002. dprilisdban a Tomra megkereste a Bizottsdgot azzal a szandékkal, hogy rendezze az tigyet. A Bizottsdg ezt nem
tartotta alkalmasnak ebben az id6pontban és igy ezutan kibocsatotta a kifogaskozlést.
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2005. méjus 6-dn, azaz a szdbeli meghallgatds utdn 6t honappal egy jogdsz tdjékoztatta a Bizottsdg szolgila-
tait, hogy meghatalmazdst kapott a jogi személyiségének még birtokdban levS Prokent AG-t8l arra, hogy
megtegye észrevételeit ebben a trosztellenes eljdrdsban. Emellett kérte, hogy juttassdk el hozzd a Bizottsdg
eddig meghozott dontéseinek madsolatdt. A kifogdskozlés nem bizalmas valtozatdt ezért elkiildtitk részére
2005. majus 27-én, a Prokent AG szdmadra lehetéséget kindlva arra, hogy 2005. junius 24-éig nyujtsa be
megjegyzéseit. 2005. jinius 15-én ezt a hatdrid6t kérésikkre 2005. augusztus 5-€ig meghosszabbitottuk. A
Bizottsdg szolgélatai arra is lehetGséget biztositottak a Prokent AG szdmdra, hogy szébeli észrevételeket
flizzon az esethez egy tilésen, amire bizottsigi helyszinen kerilt volna sor az én jelenlétemben.

A Prokent AG 2005. augusztus 16-dn faxon tdjékoztatta a Bizottsdgot, hogy nem fliz irdsbeli megjegyzéseket
a kifogaskozléshez. 2005. november 18-dn e-mail Gtjdn visszautasitotta a Bizottsdg altal nydjtott lehetGséget
a szébeli megjegyzéseke megtételére is.

Mivel figyelembe véve a tényt, hogy a panaszos nem sziint meg jogi személyiségként létezni a csGdeljards
utdn, a Bizottsdg rovid id6 alatt kiigazit6 intézkedéseket tett, tigy itélem meg, hogy a panaszos eljirdsi jogait
maradéktalanul tiszteletben tartotték az eljirds sordn.

A Bizottsig végs6 vizsgiléddsai

A Versenypolitikai Féigazgat6sdg szdmba vette a Tomra irdsos valaszdban és a szobeli meghallgatdson elGve-
zetett érvelést és tényeket. Ezek alapjdn Ddnia lekeriilt azon dllamok listdjardl, ahol a visszaélés tényalldsat
megallapitottdk, és igy a Tomra ddn lednyvallalata, a Tomra Systems AS mdr nem szerepel a végleges hatdro-
zat cimzettjei kozott.

Az emlitettek fényében megallapitom, hogy a hatdrozattervezet csak azokat a kifogdsokat tartalmazza,
amelyekre vonatkozoan a feleknek lehetSségiik nyilt sajat allaspontjuk ismertetésére.

Megitélésem szerint az eljdrds résztvevinek meghallgatdshoz vald jogit tiszteletben tartottdk.

Briisszel, 2006. mdrcius 22.

Serge DURANDE



