
Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes és a Bizottság 2005. májusában szerződést kötött egy,
az INTI keretében megvalósítandó projekt támogatásáról. 2008.
május 23-i levelében az alperes alacsonyabb összegű végkifize-
tést hagyott jóvá, mint amelyet a felperes eredetileg kérelmezett.
A felperes jelen keresete a jóváhagyott összegen felüli költségek
kifizetése iránti kérelmének elutasítása ellen irányul.

Keresete alátámasztása érdekében a felperes ara hivatkozik, hogy
a Bizottság álláspontja, miszerint a finanszírozási megállapodás
megkötése után a projektben résztvevők személye csak megfe-
lelő módosítási megállapodással változtatható, helytelen, mivel a
finanszírozási megállapodásból ilyen rendelkezés nem követ-
kezik. A Bizottság továbbá olyan szempontok alapján tagadta
meg a költségek elismerését, amelyek nincsenek összhangban a
finanszírozási megállapodással és az eddigi hatósági gyakorlattal.

2008. július 29-én benyújtott kereset – Mepos Electronics
kontra OHIM (MEPOS)

(T-297/08. sz. ügy)

(2008/C 247/39)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Mepos Electronics Ltd (Kaohsiung, Tajvan) (képviselő:
M. Wirtz, ügyvéd)

Alperes: Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési minták) (OHIM)

Kereseti kérelmek

– Az Elsőfokú Bíróság helyezze hatályon kívül a Belső Piaci
Harmonizációs Hivatal (védjegyek és formatervezési minták)
(OHIM) második fellebbezési tanácsának az R 437/2008-2.
sz. ügyben 2008. május 28-án hozott határozatát;

– az Elsőfokú Bíróság adjon helyt az igazolási kérelemnek;

– az Elsőfokú Bíróság az OHIM-ot kötelezze a költségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett közösségi védjegy: a MEPOS ábrás védjegy a 9. osztályba
tartozó áruk tekintetében – 5 770 383. sz. védjegybejelentés.

Az elbíráló határozata: az elbíráló a bejelentő védjegyét elutasí-
totta.

A fellebbezési tanács határozata: a fellebbezési tanács a fellebbezést
elutasította.

Jogalapok: a 40/94 tanácsi rendelet 36. cikkének, 77. cikke
a) pontjának és 79. cikkének, valamint az Európai Emberi Jogi
Egyezmény 6. cikkének és az Európai Unióról szóló Szerződés

6. cikke (2) bekezdésének megsértése, mivel a fellebbezési tanács
tévedett, amikor úgy ítélte meg, hogy az elbíráló jogszerűen járt
el a bejelentési eljárás során; a 40/94 tanácsi rendelet 78. cikké-
nek megsértése, mivel a fellebbezési tanács helytelenül járt el,
amikor a fellebbezés benyújtására nyitva álló határidő be nem
tartása miatt nem adott helyt az igazolási kérelemnek.

2008. július 31-én benyújtott kereset – Aldi kontra OHIM –

Catalana de Telecomunicacions Societat Operadora de
Xarxes (ALDI)

(T-298/08. sz. ügy)

(2008/C 247/40)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Aldi GmbH & Co. KG (Mülheim an der Ruhr, Németor-
szág) (képviselők: N. Lützenrath, U. Rademacher, L. Kolks és
C. Fürsen ügyvédek)

Alperes: Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési minták) (OHIM)

A másik fél a fellebbezési tanács előtti eljárásban: Catalana de Teleco-
municacions Societat Operadora de Xarxes, SA (Barcelona, Spa-
nyolország)

Kereseti kérelmek

– Az Elsőfokú Bíróság helyezze hatályon kívül a Belső Piaci
Harmonizációs Hivatal első fellebbezési tanácsának (védjegyek
és formatervezési minták) 2008. május 14-i határozatát (R
1301/2007 1. sz. ügy);

– az Elsőfokú Bíróság az alperest kötelezze a költségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A közösségi védjegy bejelentője: a felperes.

Az érintett közösségi védjegy: az „ALDI” szóvédjegy a 35., 38. és
39. osztályba tartozó áruk és szolgáltatások vonatkozásában
(3 360 914. sz. védjegybejelentés).

A felszólalási eljárásban hivatkozott védjegy vagy megjelölés jogosultja:
Catalana de Telecomunicacions Societat Operadora de Xarxes,
SA.

A hivatkozott védjegy vagy megjelölés: az „ALPI” spanyol szóvédjegy
a 38. osztályba tartozó szolgáltatások tekintetében
(2 262 920. sz. védjegy), az „ALPI” spanyol szóvédjegy a
39. osztályba tartozó szolgáltatások tekintetében (2 262 921. sz.
védjegy) és az „ALPI” nemzetközi szóvédjegy a 37., 38., 39. és
42. osztályba tartozó szolgáltatások tekintetében (789 344. sz.
védjegy), amely esetében a felszólalás a 38. osztályba tartozó
szolgáltatások vonatkozásában való lajstromozás ellen irányult.
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A felszólalási osztály határozata: a felszólalási osztály a felszóla-
lásnak helyt adott.

A fellebbezési tanács határozata: a fellebbezési tanács a fellebbezést
elutasította.

Jogalapok: a 40/94/EK rendelet (1) 8. cikke (1) bekezdése
b) pontjának megsértése, mivel az ütköző védjegyek között nem
áll fenn az összetévesztés veszélye.

(1) A közösségi védjegyről szóló, 1993. december 20-i 40/94/EK tanácsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o.; magyar nyelvű különkiadás 17. feje-
zet, 1. kötet, 146. o.).

2008. augusztus 1-jén benyújtott kereset – Hoo Hing
kontra OHIM – Tresplain Investments (Golden Elephant

Brand)

(T-300/08. sz. ügy)

(2008/C 247/41)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Hoo Hing Holdings Ltd (Romford, Egyesült Királyság)
(képviselő: M. Edenborough, Barrister)

Alperes: Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési minták) (OHIM)

A másik fél a fellebbezési tanács előtti eljárásban: Tresplain Invest-
ments Ltd (Hong Kong, Kína)

Kereseti kérelmek

– Az Elsőfokú Bíróság helyezze hatályon kívül a Belső Piaci
Harmonizációs Hivatal (védjegyek és formatervezési minták)
(OHIM) első fellebbezési tanácsának az R 889/2007-1. sz.
ügyben 2008. május 7-én hozott határozatát abban a
részében, amelyben az megállapítja, hogy a 40/94 tanácsi ren-
delet 51. cikke (1) bekezdésének a) pontjára alapított felszóla-
lási ok elfogadhatatlan;

– Másodlagosan, az Elsőfokú Bíróság változtassa meg az OHIM
első fellebbezési tanácsának az R 889/2007-1. sz. ügyben
2008. május 7-én hozott határozatát úgy, hogy a 40/94
tanácsi rendelet 51. cikke (1) bekezdésének a) pontjára alapí-
tott felszólalási okot minősítse elfogadhatónak és megalapo-
zottnak;

– az Elsőfokú Bíróság változtassa meg az OHIM első fellebbe-
zési tanácsának az R 889/2007-1. sz. ügyben 2008.
május 7-én hozott határozatát úgy, hogy a 40/94 tanácsi ren-
delet 51. cikke (1) bekezdésének b) pontjára alapított felszóla-
lási okot minősítse elfogadhatónak és megalapozottnak;

– amennyiben az Elsőfokú Bíróság a kérelemnek megfelelően
megváltoztatja az OHIM első fellebbezési tanácsának az
R 889/2007-1. sz. ügyben 2008. május 7-én hozott határo-
zatát, akkor változtassa meg a határozatot úgy, hogy a
241 810. sz. közösségi védjegyet töröljék e további okok –

mint megfelelő okok – egyike vagy mindegyike alapján; és

– az Elsőfokú Bíróság az OHIM-ot vagy a fellebbezési tanács
előtti eljárásban részt vett másik felet kötelezze a költségek
viselésére. Másodlagosan, az Elsőfokú Bíróság az OHIM-ot és
a fellebbezési tanács előtti eljárásban részt vett másik felet
egyetemlegesen kötelezze a költségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A törlés iránti kérelemmel érintett lajstromozott közösségi védjegy: a
„Golden Elephant Brand” ábrás védjegy a 30. osztályba tartozó
áruk tekintetében – közösségi lajstromszám: 241 810.

A közösségi védjegy jogosultja: a fellebbezési tanács előtti eljárásban
részt vett másik fél.

A közösségi védjegy törlését kérelmező fél: a felperes.

A törlést kérelmező védjegye: a lajstromozatlan GOLDEN
ELEPHANT ábrás védjegy, amelyet az Egyesült Királyságban
használtak.

A törlési osztály határozata: a törlési osztály a törlés iránti
kérelmet elutasította.

A fellebbezési tanács határozata: a fellebbezési tanács a törlési
osztály határozatát hatályon kívül helyezte.

Jogalapok: a fellebbezési tanács tévedett, amikor azt állapította
meg, hogy a 40/94 tanácsi rendelet 51. cikke (1) bekezdésének
a) pontjára alapított érv elfogadhatatlan, illetve, amikor nem azt
állapította meg, hogy a 40/94 tanácsi rendelet 51. cikke
(1) bekezdésének b) pontja alapján indított felszólalás elfo-
gadható és megalapozott volt.

2008. augusztus 6-án benyújtott kereset – Laura Ashley
kontra OHIM – Tiziana Bucci (LAURA ASHLEY)

(T-301/08. sz. ügy)

(2008/C 247/42)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Laura Ashley Ltd (London, Egyesült Királyság)
(képviselő: J. Guise solicitor)

Alperes: Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési minták) (OHIM)

A másik fél a fellebbezési tanács előtti eljárásban: Tiziana Bucci
(Viareggio, Olaszország)

Kereseti kérelmek

– Az Elsőfokú Bíróság helyezze hatályon kívül a Belső Piaci
Harmonizációs Hivatal (védjegyek és formatervezési minták)
első fellebbezési tanácsának az R 1237/2007-1. sz. ügyben
hozott 2008. május 28-i határozatát, és a felszólalást utasítsa
el; és

– az Elsőfokú Bíróság az alperest kötelezze a költségek viselé-
sére.
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