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beruhdzds tirgya az Eurdpai Unid felperes szerint legnagyobb
papirgydranak felépitése. A felperes azt dllitja, hogy jollehet vild-
gosan latszott, hogy a tdmogatdsban részesild beruhdzasnak
komoly és aranytalan kihatdsi lennének red és az dgazat egészére
nézve, a Bizottsag tgy itélte meg, hogy nem volt sziikség hiva-
talos vizsgdlatra, ugyanis a regiondlis timogatds nem érte el a
2007-2013 kozotti id@szakra vonatkozd nemzeti regionalis
tdmogatdsokrol szol6 irdnymutatds (') (a tovdbbiakban: a regio-
nalis tdmogatdsokrdl sz6lé irdnymutatds) 68. pontjdnk a) és
b) pontjdban rogzitett piaci részesedési és termelSkapacitds-
novekedési kiiszobértékeket, és ennek megfelelGen a tdmogatdst
az EK-SzerzGdéssel osszeegyeztethetének nyilvénitotta.

A felperes — amely a tdmogatds kedvezményezettjének kozvetlen
versenytdrsa — a kovetkezd indokok alapjan tdmadja a Bizott-
sagnak az EK 88. cikk (2) bekezdése szerinti hivatalos eljards
meginditdsinak mell6zésérdl sz6l6 hatdrozatat:

El@szor is, a felperes szerint a Bizottsignak meg kellett volna
inditania az EK 88. cikk (2) bekezdése szerinti és a
659/1999/EK tandcsi rendelet () 4. cikkének (4) bekezdése
szerinti hivatalos eljarast, és alaposabban meg kellett volna vizs-
gélnia a tdmogatdst a piacot jellemz§ szerkezeti nehézségekkel
kapcsolatos kétségek fényében és megfelelS piacértékelést alapul
véve. A felperes azt dllitja, hogy a Bizottsdg tévesen szoritkozott
a regiondlis tdmogatdsokrol szol6 irdnymutatds 68. pontjaban
szereplS kiiszobértékek merev alkalmazdsira, és nyilvanval6
mérlegelési hibat kovetett el a termelSkapacitds névekedésének
kiszdmitasakor.

Mdsodszor a felperes arra hivatkozik, hogy a Bizottsdg megsér-
tette az EK 87. cikkének (3) bekezdését és regiondlis tdmogatd-
sokrol sz6l6 irdnymutatdst, amennyiben a megtamadott hatdro-
zat (i) nem tartalmaz semmilyen, a tagdllamok kozotti kereske-
delemre gyakorolt hatrdnyos hatdst illet§ elemzést, és (ii) hibdsan
értelmezi a regiondlis tdmogatdsokrdl szo6ld irdnymutatdst. Erre
alapozva azt dllitja, hogy ahelyett, hogy Osszevetette volna a
régibra nézve szdrmazé el6nyoket a jelentSs Osszegli tdmogatds
altal az egész dgazatra gyakorolt kihatdsokkal, a Bizottsdg
pusztdn a termelSkapacitds névekedése 5 %-os kiiszobértékének
betartdsat vizsgélta meg, anélkiil, hogy kozgazdasagtani elemzést
végzett volna el. A felperes szerint ezenkiviil a regiondlis tdmo-
gatdsokr6l sz6l6 irdnymutatds 68. pontjdban szerepl§ teszt
alkalmazdsa ellentétben 4ll az EK-Szerz8déssel, ugyanis az emli-
tett rendelkezés nem kotelezi a Bizottsdgot arra, hogy automati-
kusan jovdhagyjon minden olyan tdmogatdst, amely az ott
szerepld kiiszobérték ald esik.

Harmadszor, a felperes szerint a megtdmadott hatdrozat hibds,
mert ténybeli tévedéseket és nyilvanvalé mérlegelési hibakat
tartalmaz a piac-meghatdrozdst és a termel6kapacitis-noveke-
dést illetGen.

Negyedszer, a felperes azt dllitja, hogy a Bizottsig megsértette az
EK 87. cikk (3) bekezdését és a regiondlis tdimogatdsokrol sz6lo
irinymutatdst, amennyiben a megtdmadott hatdrozat nyilvan-
val6 mérlegelési hibat tartalmaz a tdmogatds mindsitését ille-
t6en.

Otodszor, a megtdmadott hatdrozat azért is hibds, mert jogi
tévedést tartalmaz, amennyiben a Bizottsdg tigy itéli meg, hogy
Németorszdg 2007-2013-as regiondlis tdmogatasi térképe Ossze-
egyeztethetd az EK-Szerz6déssel, amelynek értelmében Branden-
burg-Nordost régié jogosult dllami tdmogatdsra a 2007-2013-as
idgszak egészére nézve az EK 87. cikkének (3) bekezdése a)
alpontjaban foglalt kivétel alapjan. Ezen tilmenden a megtdma-
dott hatdrozat azért is hibds, mert nem veszi figyelembe az
ugyanazon projektre vonatkozé tobbi tdmogatdst.

Végiil a felperes azt dllitja, hogy a Bizottsig megsértette indok-
lasi kotelezettségét az el6zetes vizsgdlat vonatkozasdban.

() HL C 54., 13. 0.

() Az EK-Szerzddés 93. cikkének alkalmazdsira vonatkozd részletes
szabalyok megdllapitdsar6l szol6, 1999. mdrcius 22- 659/1999/EK
tandcsi rendelet (HL L 83., 1. o.; magyar nyelvii killonkiadds 8. fejezet,
1. kotet, 339. 0.).

2008. augusztus 11-én benydjtott kereset — Olaszorszig
kontra Bizottsig

(T-305/08. sz. iigy)
(2008/C 272/58)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Olasz Koztdrsasdg (képvisels: F. Arena, avvocato dello
Stato)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

- Az Els6fokd Bir6sdg semmisitse meg az Atlanti-6cednon a
nyugati hosszisdg 45 °-at6l keletre és a Foldkozi-tengeren
kékdsz6ji tonhalra irdnyuld haldszatot folytatd erszényes keri-
t6halés hajok vonatkozasdban alkalmazand6 siirgGsségi intéz-
kedések  meghozatalar6l — sz6loé, 2008. jonius  12-i
530/2008/EK bizottsagi rendelet (HL L 155., 2008. junius 13.)
1. cikkét annyiban, amennyiben 2008. jinius 16-tdl az olasz
lobogé alatt kozlekedd hajok szdmdra megtiltja az Atlanti-
4cednon a nyugati hosszisdg 45 °-at6l keletre és a Foldkozi-
tengeren a kékiisz6ju tonhalra irdnyuld haldszatot, valamint a
kékaszojii tonhalak fedélzeten valé taroldsat, halketrecben
torténd hizlaldsat vagy tenyésztését, azok dtrakoddsdt, atszalli-
tasat vagy kirakoddsat;

— az Eurbpai Kozosségek Bizottsigat kotelezze a koltségek vise-
lésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Az olasz kormadny 4ltal az Eur6pai Koz6sségek Els6foki Birdsa-
gdhoz benyujtott kereset az Atlanti-Gcednon a nyugati hossziisig
45 °-4t6l keletre és a Foldkozi-tengeren kékiiszoji tonhalra
irdnyul6 haldszatot folytat6 erszényes kerit6halés hajok vonatko-
zdsdban alkalmazandé siirgdsségi intézkedések meghozataldrdl
sz6l6, 2008. janius 12-i 530/2008/EK rendelet (HL L 155,
2008. junius 13.) 1. cikke ellen irdnyul.

A felperes a rendeletet 6t jogalap alapjan tdmadja.

Az elsé jogalap keretében a felperes el6adja, hogy a megtima-
dott rendelet semmiféle indokoldst nem tartalmaz, mivel az az
allitds, miszerint az olasz flotta haldszati lehetGségeit 2008.
jonius 16-dn kimeritette, mindGssze azon alapul, hogy utal a
Bizottsdg rendelkezésére dll6 bizonyos — kozelebbrdl meg nem
hatdrozott — informdcidkra, valamint a sajit ellendrei éltal készi-
tett jelentések (ugyancsak ismeretlen) tartalmara.

A masodik jogalappal a felperes azt kifogdsolja, hogy a Bizottsig
visszaélt hatdskorével azdltal, hogy a siirgdsségi intézkedést a
2371/2002/EK tandcsi rendelet 7. cikke értelmében nem az e
rendelkezésben meghatdrozott feltételek fenndllisa miatt hozta
meg, hanem amiatt, hogy Olaszorszdg dllitolagosan megsértette
bizonyos, az 1559/2007[EK tandcsi rendeletbSl ereds kotele-
zettségeit.

A harmadik jogalap keretében a felperes azt kifogdsolja, hogy a
Bizottsig megsértette a 2371/2002 rendelet 7. cikkét és
26. cikkét, mivel az dltala elGadott ténydllds legjobb esetben az e
rendelet 26. cikke szerinti intézkedések meghozatalt tette volna
lehet6vé (az erre eldirt eljards betartdsaval), nem pedig a 7. cikk
szerinti intézkedésekét.

A negyedik jogalap keretében a felperes azt allitja, hogy a megta-
madott jogi aktus tévesen értelmezte a tényeket, mivel az olasz
hatésdgok éltal a Bizottsdggal kozolt adatokbdl az kovetkezik,
hogy az olasz lobogd alatt kozlekedS hajok dltal fogott kéki-
sz6jui tonhal mennyisége még a megtdmadott rendelet meghoza-
tala utdn is az engedélyezett kvota 50 %-a alatt volt, tehdt téves
a megtdmadott rendelet alapjit képezd eléfeltevés (az olasz
flotta szdmadra engedélyezett fogasi kvéta tallépése).

Az 6todik és utolsé jogalappal a felperes arra hivatkozik, hogy a
Bizottsdg nem indokolta meg az 1559/2007 rendelet megsérté-
sére vonatkozd éllitdsdt, ami szintén egy dltaldnos kijelentés a
megtdmadott rendelkezésben annak megjel6lése nélkiil, hogy
milyen jellegii ez a jogsértés, és hogy milyen tényezdk alapjan
allitja, hogy a felperes tagdllam megsértette az emlitett rende-
letbdl eredd kotelezettségeit.

2008. augusztus 5-én benytjtott kereset — Fitoussi kontra
OHIM - Loriot (IBIZA REPUBLIC)

(T-311/08. sz. iigy)
(2008/C 272/59)

A keresetlevél nyelve: francia

Felek

Felperes: Paul Fitoussi (Vincennes, Franciaorszdg) (képviselSk:
K. Manhaeve, T. van Innis és G. Glas tigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Bernadette Nicole
J. Loriot (Ibiza, Spanyolorszdg)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsag helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci
Harmonizdciés Hivatal madsodik fellebbezési tandcsdnak
2008. méjus 7-i hatdrozatdt (R 1135/2007-2. sz. tigy);

— az Els6fokt Bir6sdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozdsségi védjegy bejelentdje: Bernadette Nicole J. Loriot.

Az érintett kizosségi védjegy: az ,IBIZA REPUBLIC” dbrds védjegy a
25., 41. és 43. osztdlyba tartozé druk és szolgiltatdsok vonatko-
zdsdban — 3 868 072. sz. védjegybejelentés.

A felszlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: korrel Gvezett, otagh csillag
megjelenésti nemzeti dbrds védjegy a 25. osztdlyba tartozé druk
vonatkozasdban.

A felsz6laldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tanics a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: A 40/94 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése
b) pontjanak megsértése, mivel i) a kordbbi védjegyet korrel
ovezett, 6tdgh csillag megjelenitéseként, nem pedig egyszertien
csillagként kell vizsgdlni; ii) a kordbbi védjegy benne rejlGen
erGtelies, nem pedig csekély megkilonboztetd képességii
védjegy; iii) a kordbbi védjegy dbrds eleme domindns a szde-
lemhez képest, nem pedig forditva.



