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Jogalapok és fontosabb érvek

Az olasz kormadny 4ltal az Eur6pai Koz6sségek Els6foki Birdsa-
gdhoz benyujtott kereset az Atlanti-Gcednon a nyugati hossziisig
45 °-4t6l keletre és a Foldkozi-tengeren kékiiszoji tonhalra
irdnyul6 haldszatot folytat6 erszényes kerit6halés hajok vonatko-
zdsdban alkalmazandé siirgdsségi intézkedések meghozataldrdl
sz6l6, 2008. janius 12-i 530/2008/EK rendelet (HL L 155,
2008. junius 13.) 1. cikke ellen irdnyul.

A felperes a rendeletet 6t jogalap alapjan tdmadja.

Az elsé jogalap keretében a felperes el6adja, hogy a megtima-
dott rendelet semmiféle indokoldst nem tartalmaz, mivel az az
allitds, miszerint az olasz flotta haldszati lehetGségeit 2008.
jonius 16-dn kimeritette, mindGssze azon alapul, hogy utal a
Bizottsdg rendelkezésére dll6 bizonyos — kozelebbrdl meg nem
hatdrozott — informdcidkra, valamint a sajit ellendrei éltal készi-
tett jelentések (ugyancsak ismeretlen) tartalmara.

A masodik jogalappal a felperes azt kifogdsolja, hogy a Bizottsig
visszaélt hatdskorével azdltal, hogy a siirgdsségi intézkedést a
2371/2002/EK tandcsi rendelet 7. cikke értelmében nem az e
rendelkezésben meghatdrozott feltételek fenndllisa miatt hozta
meg, hanem amiatt, hogy Olaszorszdg dllitolagosan megsértette
bizonyos, az 1559/2007[EK tandcsi rendeletbSl ereds kotele-
zettségeit.

A harmadik jogalap keretében a felperes azt kifogdsolja, hogy a
Bizottsig megsértette a 2371/2002 rendelet 7. cikkét és
26. cikkét, mivel az dltala elGadott ténydllds legjobb esetben az e
rendelet 26. cikke szerinti intézkedések meghozatalt tette volna
lehet6vé (az erre eldirt eljards betartdsaval), nem pedig a 7. cikk
szerinti intézkedésekét.

A negyedik jogalap keretében a felperes azt allitja, hogy a megta-
madott jogi aktus tévesen értelmezte a tényeket, mivel az olasz
hatésdgok éltal a Bizottsdggal kozolt adatokbdl az kovetkezik,
hogy az olasz lobogd alatt kozlekedS hajok dltal fogott kéki-
sz6jui tonhal mennyisége még a megtdmadott rendelet meghoza-
tala utdn is az engedélyezett kvota 50 %-a alatt volt, tehdt téves
a megtdmadott rendelet alapjit képezd eléfeltevés (az olasz
flotta szdmadra engedélyezett fogasi kvéta tallépése).

Az 6todik és utolsé jogalappal a felperes arra hivatkozik, hogy a
Bizottsdg nem indokolta meg az 1559/2007 rendelet megsérté-
sére vonatkozd éllitdsdt, ami szintén egy dltaldnos kijelentés a
megtdmadott rendelkezésben annak megjel6lése nélkiil, hogy
milyen jellegii ez a jogsértés, és hogy milyen tényezdk alapjan
allitja, hogy a felperes tagdllam megsértette az emlitett rende-
letbdl eredd kotelezettségeit.

2008. augusztus 5-én benytjtott kereset — Fitoussi kontra
OHIM - Loriot (IBIZA REPUBLIC)

(T-311/08. sz. iigy)
(2008/C 272/59)

A keresetlevél nyelve: francia

Felek

Felperes: Paul Fitoussi (Vincennes, Franciaorszdg) (képviselSk:
K. Manhaeve, T. van Innis és G. Glas tigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Bernadette Nicole
J. Loriot (Ibiza, Spanyolorszdg)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsag helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci
Harmonizdciés Hivatal madsodik fellebbezési tandcsdnak
2008. méjus 7-i hatdrozatdt (R 1135/2007-2. sz. tigy);

— az Els6fokt Bir6sdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozdsségi védjegy bejelentdje: Bernadette Nicole J. Loriot.

Az érintett kizosségi védjegy: az ,IBIZA REPUBLIC” dbrds védjegy a
25., 41. és 43. osztdlyba tartozé druk és szolgiltatdsok vonatko-
zdsdban — 3 868 072. sz. védjegybejelentés.

A felszlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: korrel Gvezett, otagh csillag
megjelenésti nemzeti dbrds védjegy a 25. osztdlyba tartozé druk
vonatkozasdban.

A felsz6laldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tanics a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: A 40/94 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése
b) pontjanak megsértése, mivel i) a kordbbi védjegyet korrel
ovezett, 6tdgh csillag megjelenitéseként, nem pedig egyszertien
csillagként kell vizsgdlni; ii) a kordbbi védjegy benne rejlGen
erGtelies, nem pedig csekély megkilonboztetd képességii
védjegy; iii) a kordbbi védjegy dbrds eleme domindns a szde-
lemhez képest, nem pedig forditva.



