2008.12.6.

Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja

C 313/19

A legaldbb 100 000 EUR 6sszegli torzstSke kovetelményét a
letelepedés szabadsaga korldtozdsdnak kell tekinteni, mivel az
megakaddlyozza a portugdl szabédlyozds dltal elSirt minimalis
osszegnél kisebb torzstGkével rendelkezd kozosségi gazdasigi
szerepl6t abban, hogy Portugdlia teriiletén lednyvallalatot vagy
fioktelepet hozzon létre.

A villalkozds tevékenységi korének a gépjarmd-ellenSrzésre vald
korldtozdsa a letelepedés szabadsiganak korldtozdsat jelenti,
mivel azok a kozosségi gazdasdgi szereplk, akik egyidejtileg
jogszerien mds szolgaltatdsokat (gépjarmivel ellenSrzése, javi-
tasa és feliilvizsgdlata) is nydjtandnak a letelepedés helye szerinti
tagdllamban, kénytelenek a véllalkozds tevékenységi korének,
vagy akdr belsG szerkezetének modositdsira annak érdekében,
hogy gépjarmdi-ellendrzési tevékenységiiket Portugalidra is kiter-
jeszthessék; raaddsul ezt a feltételt nem lehet szitkségesnek tekin-
teni az e szolgaltatdst nyujtd jogi személyek fiiggetlenségének és
partatlansagdnak biztositdsahoz.

A villalkozds gépjarmtvek, alkatrészeik és kiegészitGik gyarta-
saval, javitdsaval, bérbeaddsaval, importdldsaval vagy értékesité-
sével foglalkozd vagy szdllitasi tevékenységet folytatd tagjaira,
iigyvezetGire és vezetd tisztségviselSire vonatkozd osszeférhetet-
lenségi szabalyok a tevékenységi kor korlatozdsihoz hasonld
korlatozé hatdsokkal birhatnak, és a letelepedés szabadsdganak
jelentSs korldtozdsait valosithatjdk meg mds tagllamok olyan
véllalkozdsaival szemben, amelyek Portugalidban gépjarmd-ellen-
Orzési tevékenységet kivannak végezni, mivel azoknak a mds
tagallamban korabban jogszertien letelepedett, gépjarmd-ellendr-
zési szolgdltatdsokat nyujté jogi személyeknek, amelyek tagjai,
tigyvezetSi vagy vezet$ tisztségviselSi a letelepedés helye szerinti
tagallamban mds tevékenységet is folytatnak, médositaniuk kell
bels§ szerkezetiiket, meg kell vélniuk tagjaiktdl, vagy rd kell
venniiik ez utébbiakat, hogy hagyjanak fel osszeférhetetlen tevé-
kenységeik gyakorldsdval.

A Hof van Beroep te Brussel (Belgium) dltal 2008.
oktéber 6-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — VZW Vlaamse Federatie van Verenigingen van
Brood- en Banketbakkers, Ijsbereiders en Chocoladebewer-
kers (VEBIC), mds felek az eljardsban: Raad voor de
Mededinging és Minister van Economie
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Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszt6 birosig

Hof van Beroep te Brussel

Az alapeljiris felei

Kérelmezé: VZW Vlaamse Federatie van Verenigingen van Brood-
en Banketbakkers, Jjsbereiders en Chocoladebewerkers (VEBIC)

Mds felek az eljdrdsban: Raad voor de Mededinging és Minister
van Economie

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni [a Szerzédés 81. és 82. cikkében
meghatdrozott versenyszabalyok végrehajtdsardl szolo, 2002.
december 16-i 1/2003/EK tandcsi rendeletet (%), és kiilonosen
annak 2. cikkét, 15. cikkének (3) bekezdését és 35. cikkének
(1) bekezdését], hogy a nemzeti versenyhatdsigok ezek
alapjan kozvetleniil jogosultak a hatdrozatukkal szemben a
panaszeljdrdsban felhozott jogalapokhoz kapcsolddé irdsbeli
észrevételeket elGterjeszteni, s6t jogi és ténybeli indokokat is
el6adni dgy, hogy e jogosultsdgot a tagillam nem vonhatja
meg?

2. Ugy kell-e értelmezni ugyanezen rendelkezéseket, hogy a
kozosségi versenyszabélyok hatékony alkalmazdsa céljabdl a
versenyhatdsdgi hatdskorrel rendelkezd kozigazgatasi szervek
a kozérdek védelme érdekében nem csak jogosultak, hanem
kotelesek is a hatdrozatukkal szemben inditott panaszelja-
rasban részt venni azdltal, hogy a felhozott jogi és ténybeli
indokokkal kapcsolatos alldspontjukat elgadjak?

3. Az 1. és 2. kérdésre adand6 igenl§ vilasz esetén tgy kell-e
értelmezni e rendelkezéseket, hogy ha nincs a versenyhat6sag
panaszeljdrdsban torténé részvételét el6ir6 nemzeti rendel-
kezés, és kiilonbozd hatdsdgok rendelkeznek hatdskorrel, az
a hatdsdg, amely az [1/2003/EK] rendelet 5. cikke szerinti
hatdrozatok  meghozataldnak  hatdskorével —rendelkezik,
egyben a hatdrozatdval szemben folytatott panaszeljirds
résztvevdije is?

4. Mésként vilaszolandok-e meg e kérdések, ha a versenyha-
tosdg a nemzeti jogszabdlyok alapjan birdsigként jar el
ésfvagy az eljarast befejez§ hatdrozatot az e birdsighoz
tartoz olyan szerv dltal lefolytatott vizsgdlatot kovetSen
hozzék meg, amelynek feladata a kifogdsok és a hatdrozatter-
vezet megfogalmazdsa?
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