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Az alapeljaris felei

Felperes: Ingenigrforeningen i Danmark, Ole Andersen képvisele-
tében

Alperes: Region Syddanmark

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

,Ugy kell-e értelmezni az életkoron alapulé kozvetlen vagy
kozvetett hatrdnyos megkiilonboztetés 2000/78/EK tandcsi
irdnyelv (') 2. és 6. cikkében foglalt tilalmét, hogy azzal ellen-
tétes, ha egy tagdllam olyan jogi helyzetet tart fenn, amelyben a
munkéltaté az ugyanazon véllalatnal 12, 15 vagy 18 évig folya-
matosan alkalmazott munkavallalé munkaviszonydnak munkal-
tat$ altali felmonddsa esetén a munkavallalé munkaviszonydnak
megsziinésekor egy-, kett§-, illetve haromhavi munkabérnek
megfelel§ Osszeget koteles fizetni, ez az Gsszeg azonban nem jar
abban az esetben, ha a munkavéllalé a munkaviszony megsz-
nésekor oOregségi nyugdijra jogosult azon nyugdijrendszer
alapjan, amelybe a munkaltaté jarulékot fizetett?”

(') HL L 303., 16. o.; magyar nyelvli kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet,
79. 0.

Az Els6fokd Birdsdg (negyedik tandcs) dltal a T-324/06. sz.,
Municipio de Gondomar kontra Bizottsig iigyben 2008.
szeptember 10-én hozott végzés ellen a Municipio de

Gondomar dltal 2008. november 20-in benydjtott
fellebbezés

(C-501/08. P. sz. iigy)
(2009/C 19/32)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Fellebbezé: Municipio de Gondomar (képvisel6k: J. L. da Cruz
Vilaca és L. Pinto Monteiro tigyvédek)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga

A fellebbezd kérelmei

— A Bir6sdg helyezze hatdlyon kivil az Elséfokd Birdsdg
végzését, és nyilvénitsa elfogadhaténak a Kohézids Alapbdl
odaitélt pénziigyi tdmogatds megsziintetésérsl szolo, 2006.
augusztus 16-i C(2006) 3782 bizottsagi hatdrozat megsem-
misitése irdnti keresetet;

— madsodlagosan helyezze hatdlyon kiviil az Els6fokt Birdsdg
végzését, és utalja vissza az ugyet az Els6fokt Birdsighoz
hatdrozathozatalra; és

— a Bir6sdg eljarasi szabélyzatinak 69. §-a alapjan a Bizottsdgot
kotelezze valamennyi koltség viselésére, beleértve a fellebbezd
koltségeit is, vagy mdsodlagosan a koltségekrsl az eljarast
befejez§ itéletben vagy végzésben hatdrozzon.

Jogalapok és fontosabb érvek

1. TEVES JOGALKALMAZAS A KOZVETLEN ERINTETTSEG FELTETE-
LENEK AZ ERTEKELESE TEKINTETEBEN ES AZ INDOKOLAS
HIANYA

A Municipio de Gondomar élldspontja szerint a portugdl jogi
hittér olyan sajitossdgokkal rendelkezik, amelyek alapjin az
Els6fokti Birdsag dltal a T-324/06. sz. iigy keretében hozott, el-
fogadhatatlansagot megallapito, és téves jogalkalmazdassal elfoga-
dott végzésben alkalmazott értelmezéstdl eltérS értelmezést
kellene alkalmazni.

A portugdl szabélyozasbdl, és kiilonosen a 2000. augusztus 16-i
191/2000 torvényrendelet egyetlen cikkében jévahagyott, a
Kohéziés Alapnak a Portugdlidra vonatkozd alkalmazdsar6l
sz616 rendelet 18. és 20. cikkébdl ugyanis az kovetkezik, hogy a
Portugdl Koztdrsasdg a projekt végrehajtasaért felelGs szervként
nem rendelkezik semmilyen mérlegelési mozgdstérrel azon
dontés tekintetében, hogy fenntartja-e a Kohéziés Alap dltal
Municipio de Gondomar-nak nydjtott tdmogatdst, amely arra
enged kovetkeztetni, hogy a Kohéziés Alapbdl nydjtott tdmo-
gatds megsziintetésére vonatkozd bizottsdgi hatdrozat automa-
tikus jellegti, mivel a fent emlitett szabdlyozds nem engedi meg
a végrehajté szerveknek a jogalap nélkiil kifizetett Osszegek
visszatéritésére vonatkozd kotelezettség aloli mentesitését.

Az Els6fokt Birdsig a T-324/06. sz. iigyben hozott, elfo-
gadhatatlansdgot megdllapité végzésében tartézkodott attdl,
hogy e kérdésre barmely médon kitérjen, és a kereset elfo-
gadhatdsdgara vonatkozo hatdrozathozatalhoz alkalmazott alap-
vet§ szempont tekintetében téves jogalkalmazdst kovetett el,
mely kozvetlen kovetkezményekkel jart az EK 230. cikkben a
fellebbezd szdmadra biztositott eljardsi jogok gyakorldsara.

Mivel az Els6foka Birdsig nem hatdrozott e kérdésben, a végzése
tekintetében megallapithaté az indokolds hidnya, illetve hidnyos-
saga. A kozosségi jogi elvek és a kozosségi itélkezési gyakorlat
szerint ugyanis a Birdsdg altal végzett birdsigi feliilvizsgalat
feladatanak a megkonnyitése érdekében a kozigazgatisi és bird-
sagi szervek dltal hozott hatdrozatok indokoldsira vonatkozdan
altaldnos kotelezettség all fenn.

Mivel az Els6foka Birdsdg nem hatdrozott a portugil jog sajitos-
sdgait illetGen, az indokolds ezen hidnya stlyosan érinti a felleb-
bez8 érdekeit.

2. A HATEKONY BIROI JOGVEDELEM ELVENEK MEGSERTESE

A Municipio de Gondomar ezenfelill tigy véli, hogy fenndll a
lehet8sége a hatékony birdi jogvédelemhez val6 joga megsemmi-
stilésének, mivel nem rendelkezik nemzeti szinten jogorvoslati
lehet6séggel a Kohézids Alapbdl nydjtott pénziigyi tdmogatdsok
visszatéritésére vonatkozd felhivas vitatdsa tekintetében, hiszen a
Kohéziés Alapbdl nytjtott pénziigyi tdmogatdsok megsziinteté-
sére vonatkozo bizottsdgi hatdrozatot kozI§ aktus ellen nemzeti
szinten nem indithaté kereset.
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A bizottsdgi hatdrozatot kozl aktust, amely ellen nemzeti
szinten nem indithat6 kereset, a kornyezetvédelmi minisztéri-
umnak a Kohéziés Alaphoz kapcsol6dé iigyekért felel6s munka-
tarsa dltal 2006. szeptember 25-én irt levél tartalmazza, amely
csupan a bizottsagi hatdrozat kozvetitésére” szoritkozik, és
maga a hatdrozat foglalja magaban a rendelkez§ részt.

A jogorvoslati lehetdségek hidnya sérti a hatékony biréi jogvéde-
lemhez val6 jog elvét, amelyet a kozosségi jogi elvek és a
legutdbbi kozosségi itélkezési gyakorlat biztosit.

2008. november 19-én benyiijtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Németorszdgi Szovetségi
Koztarsasig

(C-505/08. sz. iigy)
(2009/C 19/33)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga (képviselk:
H. Stovlbzk és M. Adam meghatalmazottak)

Alperes: Németorszagi Szovetségi Koztarsasag

Kereseti kérelmek

— A Birdsdg dllapitsa meg, hogy a Németorszdgi Szovetségi
Koztarsasag — mivel nem fogadta el hidnytalanul a szakmai
képesitések elismerésérgl sz6l6, 2005. szeptember 7-i
2005/36/EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv (') atiilteté-
séhez sziikséges torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelke-
zéseket, illetve e rendelkezéseket nem kozolte hidnytalanul a
Bizottsaggal — nem teljesitette az ezen irdnyelvbdl ered§ kote-
lezettségeit.

— A Birdsdg a Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasgot kotelezze
az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv atiiltetési hatdrideje 2007. oktober 20-dn lejart.

() HLL 255., 22. o.

Az Els6fokd Birésig (negyedik tandcs) T-75/06. sz., Bayer

CropScience AG és tirsai kontra Bizottsig iigyben 2008.

szeptember 9-én hozott itélete ellen a Makhteshim-Agan

Holding BV, az Alfa Agricultural Supplies SA, az

Aragonesas Agro, SA dltal 2008. november 25-én benyiij-
tott fellebbezés

(C-517/08. P. sz. iigy)
(2009/C 19/34)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezok: Makhteshim-Agan Holding BV, Alfa Agricultural
Supplies SA, Aragonesas Agro, SA (képviselsk: C. Mereu,
K. Van Maldegem iigyvédek)

A t6bbi fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga, Bayer
CropScience AG, European Crop Protection Association (ECPA),
Spanyol Kiralysag

A fellebbezdk kérelmei

A fellebbezdk kérik, hogy a Birdsdg a targyaldst kovetGen:

— helyezze hatdlyon kivil az Els6foka Birdsig T-75/06. sz.
tigyben hozott itéletét; és

- semmisitse meg az endoszulfinnak a 91/414/EGK tandcsi
iranyelv (') L. mellékletébe torténd felvétele megtagadasardl és
az e hatdanyagot tartalmazé novényvéds szerek engedélyének
visszavondsardl szo6lo, 2005. december 2-i 2005/864/EK
bizottsagi hatdrozatot (%); vagy

- mdsodlagosan utalja vissza az iigyet az Elsfokd Birésighoz
hatérozathozatalra; és

— az alperest kotelezze az eljards sordn felmerilt valamennyi
koltség viselésére (beleértve az Elsfokt Birdsdg el6tti eljards
koltségeit is).

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezdk éllaspontja szerint az ElsGfokd Birdsdg megsér-
tette a kozosségi jogot azdltal, hogy az endoszulfinnak a
91/414[EGK tandcsi irdnyelv 1. mellékletébe torténd felvétele
megtagaddsirdl és az e hatdanyagot tartalmazé novényvédd
szerek engedélyének visszavondsardl sz6lo, 2005. december 2-i
2005/864[EK bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése irdnti kerese-
titket elutasitotta. A fellebbezdk kiilonosen azzal érvelnek, hogy
az Els6fokd Birdsdg szamos hibat kovetett el a fellebbezdk hely-
zetére alkalmazando jogszabdlyok, valamint a tényallds értelme-
zése tekintetében. Ennek eredményeképpen az Elséfokii Birdsdg
szdmos tekintetben tévesen alkalmazta a jogot, killonosen az
aldbbiakat illetGen:

i) elmulasztotta annak megallapitisat, hogy a fellebbezSket az
illetékes hatésdgok magatartdsa vis maior-t eredményezé hely-
zetbe hozta, igy nyilvanvalé értékelési hibanak mindsil, hogy
az illetékes hatésigok nem hosszabbitottdk meg az eljarasi
hatériddket; és



