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Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja

C 32/37

Az iigy tirgya

Az EK 81. cikk és az EGT-Megéllapodds 53. cikke alkalmazdsi
eljrdsaval kapcsolatos (COMP/C2/38.698. — CISAC iigy), 2008.
jalius 16-i C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat 4. cikke
(2) bekezdése végrehajtdsdnak felfiiggesztése iranti kérelem.

A végzés rendelkezd része

1) Az Els6fokii Birdsdg az ideiglenes intézkedés irdnti kérelmet eluta-
sitja.

2) Az Elsfoki Birdsdg a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

2008. oktéber 23-idn benydjtott kereset — Toland kontra
Parlament

(T-471/08. sz. iigy)
(2009/C 32/72)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Ciardn Toland (Dublin, frorszdg) (képvisel6k: A. Burke
Solicitor, E. Regan SC)

Alperes: Eurépai Parlament

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birsdg semmisitse meg az Eurdpai Parlament
képviselGjének és elnokhelyettesének, Dianna Wallisnak a
Ciardn Tolanddal szemben 2008 augusztus 11-én hozott A
(2008) 10636 szdma hatdrozatat, abban a részében,
amelyben megtagadta a felperes hozzaférését az Eurdpai
Parlament bels6 konyvvizsgdléi szolgédlatinak ,a parlamenti
asszisztensi juttatdsok ellenérzésérél” sz6l6, 2008. janudr 9-i
06/02. szami belsé konyvvizsgdloi jelentéséhez;

— kotelezze az Eurépai Parlamentet, hogy biztositsa a felperes
hozzaférését az Eurbpai Parlament bels§ konyvvizsgaldi szol-
gélatdnak ,a parlamenti asszisztensi juttatdsok belsd ellenrzé-
sérdl” sz6l6, 2008. janudr 9-i 06/02. szama belsé konyvvizs-
24loi jelentéséhez;

— kotelezze az Eurdpai Parlamentet a felperes oldalin felmeriils
eljarasi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes 2008. junius 11-én kérte az Eurdpai Parlamenttdl az
Eurbpai Parlament bels§ konyvvizsgdldi szolgdlatinak 2006.
éves jelentéséhez valé hozzéférést, beleértve azt a 16 jelentést is,
amelyekre az Eurépai Parlament 2008. dprilis 22-i hatdroza-
tdnak 24. pontja hivatkozik. A 2008. junius 23-i iratban a felpe-
resnek részben lehetdvé tették a hozzaférést a jelentések egyi-
kéhez, a 07/01 bels§ konyvvizsgdloi jelentéshez. A felperes
megerdsité  kérelmet nydjtott be a 1049/2001 rendelet (')
7. cikkének (2) bekezdése alapjan a 16 jelentéshez vald teljes
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a felperes 2008. augusztus 20-dn szerzett tudomdst, az Eur6pai
Parlament elnokhelyettese dgy dontott a kérelemrsl, hogy
13 bels6 jelentéshez teljes mértékben és tovabbi két jelentéshez
részben biztositja a hozzaférést, mig egy jelentés vonatkozasban
a hozzaférést megtagadta.

A felperes az EK 230. cikk és a 1049/2001 rendelet alapjn
benytjtott keresetében kéri, hogy az Els6fokd Birdsdg semmi-
sitse meg részben a 2008. augusztus 11-i A(2008) 10636 hatd-
rozatot, amennyiben abban a bels§ konyvvizsgaldi szolgdlat
06/02. szamu ,a parlamenti asszisztensi juttatdsok bels§ ellenér-
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sitottdk.

A felperes el6adja, hogy a megtdmadott hatdrozat abban a
mértékben nyilvdnvald jogi és ténybeli hibaban szenved, ardny-
talan és nem tartalmaz indokoldst, amennyiben

a) nem tartalmaz olyan indokot, amely a hozziférés megtaga-
désat jogilag igazolja;

b) a jogszabalyokat figyelmen kiviil hagyva olyan mérlegelést
végzett, amelyre nincs joga;

¢) nem tartalmaz olyan indokot, amely a hozzdférés megtaga-
ddsdt a 1049/2001 rendelet 4. cikke (2) bekezdésének
harmadik franciabekezdése vagy 4. cikkének (3) bekezdése
szerint igazolnd;

d) nem vizsgilta, hogy fenndll-e olyan nyomés kozérdek, amely
az elutasitasi okot esetlegesen megel8zi;

e) az elnokhelyettes elmulasztotta annak megallapitdsat, hogy a
demokricia érdekei, a nyitottsig és az atlathatdsdg olyan
nyomds kozérdeknek mindsiilnek, amelyek az elutasitdsi
okot megel4zik;

f) elismerte, hogy a belsd konyvvizsgdloi jelentés ajdnldsokat
tett cselekvési tervek végrehajtdsira a jogalkotdsi eljardsban,
illetve elmulasztotta annak megdllapitdsit, hogy a demok-
rdcia érdeke, a nyitottsdg és az atlathatosdg a jogalkotdsi elja-
rasban az dllampolgdri részvétel olyan kérdései, amelyek a
kozzétételt megalapoz6 nyomés kozérdeknek mindsiilnek.

(") Az Eurdpai Parlament, a Tandcs és a Bizottsdg dokumentumaihoz
val6 nyilvanos hozzéaférésrdl sz616, 2001. méajus 30-i 1049/2001/EK
eurbpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 145. 43. o.; magyar
nyelvi kiilon kiadds 1. fejezet, 3. kotet, 331. o.).

2008. oktéber 31-én benyiijtott kereset — Umbach kontra
Bizottsag

(T-474/08. sz. iigy)
(2009/C 32/73)

Az eljdrds nyelve: német

Felek
Felperes: Dieter C. Umbach (képvisel6: M. Stephani iigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga
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Kereseti kérelmek

— Az Els6foki Birdsdg semmisitse meg az alperes 2008. szep-
tember 2-i SG.E.3/MV/psi D(2008) 6991 sz. hatdrozatit.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes azt a bizottsdgi hatdrozatot tdmadja, amely megta-
gadta a teljes és korldtlan hozzdférést olyan, a TACIS-prog-
rammal és a TACIS-szerz8déssel kapcsolatos dokumentu-
mokhoz, amely szerz8désben a felperes szerz6dg fél volt. A
felperes arra hivatkozik, hogy a kérdéses dokumentumokhoz
val6 hozzaférésnek dontd jelentGsége van az ellene a TACIS-
szerz6dés felbontdsa kovetkeztében a kifizetett pénzosszeg
visszafizetése irdnt inditott bizottsdgi keresettel szembeni véde-
kezése érdekében.

Keresete alatdmasztasdra a felperes egyrészt kozosségi jogi elvek,
killonosen a gondos igazgatds és a tisztességes eljards elvének
megsértésére hivatkozik, mivel szerinte neki, mint érintettnek
telies mértékben és korldtlanul hozzd kellene férnie olyan
iratokhoz, amelyek a védelme és sajit igényeinek a Bizottsdggal
szembeni kés6bbi érvényesitése érdekében sziikségesek.

A felperes ezen kiviill arra hivatkozik, hogy az iratokhoz val6
telies és akaddlytalan hozzaférés az 1049/2001/EK rende-
letbdl (!) is kovetkezik, mivel a Bizottsdg jogi hibat vétett kiilo-
nosen a részére a rendelet 4. és 9. cikke dltal biztositott mérlege-
1ési jogkor gyakorldsa sordn.

(") Az Eurdpai Parlament, a Tandcs és a Bizottsdg dokumentumaihoz
val6 nyilvanos hozzaférésrdl sz6l6, 2001. majus 30-i 1049/2001/EK
eurépai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 145., 43. o; magyar
nyelvi kilonkiadds 1. fejezet, 3. kotet, 331. o.).

2008. november 11-én benydjtott kereset — Atlas Transport
kontra OHIM - Hartmann (ATLAS TRANSPORT)

(T-482/08. sz. iigy)
(2009/C 32/74)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Atlas Transport GmbH (Diisseldorf, Németorszag)
(képvisel6k: U. Hildebrandt, K. Schmidt-Hern és B. Weichhaus
tigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: A. Hartmann (Leer,
Németorszag)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg helyezze hatilyon kivil a Bels§ Piaci
Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak)

negyedik fellebbezési tandcsinak az R 1858/2007-4. sz.
tigyben 2008. szeptember 9-én hozott hatdrozatdt;

— az Els6foka Birdsag az alpereseket kotelezze a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: az ,Atlas Tran-
sport” szovédjegy a 39. osztdlyba tartozé szallitds (druszallitds)
tekintetében (545 681. sz. kozosségi védjegy).

A kozosségi védjegy jogosultja: a felperes.
A kozosségi védjegy torlését kérelmezd fél: A. Hartmann.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztily a kérelmet elutasi-
totta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a torlés irdnti
kérelemnek helyt adott.

Jogalapok: A 40[/94[EK rendelet () 15. cikkének és a
2868/95[EK rendelet (}) 22. és 40. szabdlydnak abbdl eredd
megsértése, hogy helytelen szempontot alkalmaztak a jogok
fenntartdsdt eredményez$ haszndlat bizonyitdsdra, és tévesen
értelmezték az elGterjesztett bizonyitékokat; helyteleniil alkal-
maztdk az eljardsjogi elveket — igy a felek meghallgatishoz vald
jogdt a 40/94 rendelet 73. cikkének (2) bekezdése értelmében,
az indokoldsi kotelezettséget a 40/94 rendelet 73. cikkének
(1) bekezdése értelmében —, valamint a mérlegelési jogkort.

(") A kozosségi védjegyrdl sz6l6, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o.; magyar nyelv(i kiillonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. 0.).

() A kozosségi védjegyrdl sz6l6 40[94[EK tandcsi rendelet végrehajtd-
sarol sz6lo, 1995. december 13-i 2868/95/EK bizottsdgi rendelet
(HL 1995. L 303, 1. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 17. fejezet,
1. kotet, 189. o0.).

2008. november 11-én benydjtott kereset — Longevity
Health Products kontra OHIM - Merck (Kids Vits)

(T-484/08. sz. iigy)
(2009/C 32/75)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Longevity Health Products, Inc. (Nassau, Bahamdk)
(képviseld: J. Korab tigyvéd)

Alperes: Bels Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Merck KGaA
(Darmstadt, Németorszag)



