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A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2008. december 1-i itélete (a

Korkein oikeus — Finnorszdg elGzetes doéntéshozatal irdnti

kérelme) — Artur Leymann, Aleksei Pustovarov elleni
biintet§eljras

(C-388/08. sz. iigy) ()

(Biintetdiigyekben folytatott renddrségi és igazsdgiigyi egyiitt-

miikddés — 2002/584 kerethatdrozat — 27. cikk — Eurdpai elfo-

gatéparancs és a tagdllamok kozétti dtaddsi eljdrdsok — A
specialitds elve — Hozzdjdruldsi eljdrds)

(2009/C 44/38)

Az eljdrds nyelve: finn

A kérdést elGterjesztG birosig

Korkein oikeus

Az alap-biintetGeljirds résztvevdje

Artur Leymann, Aleksei Pustovarov.

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Korkein oikeus — Az
eur6pai elfogatoparancsrdl és a tagdllamok kozti dtadasi eljd-
rasrdl sz6lo, 2002. jinius 13-i 2002/584/IB tandcsi kerethata-
rozat (HL L 190., 1. o,; magyar nyelv{ kiilonkiadds 19. fejezet,
6. kotet, 34. 0.) 27. cikke (2), (3) és (4) bekezdésének értelme-
zése — A vad alapjdul szolgdld cselekmény leirdsdnak megvaltoz-
tatdsa az dtadds alapjdul szolgdlé cselekményhez képest — ,Az
atadds alapjaul szolgdlé biincselekménytdl kiillonb6z6 egyéb
btincselekmény” fogalma — Sziikséges-e a hozzdjaruldsi eljards
alkalmazdsa vagy sem?

Rendelkezd rész

1) Annak megdllapitdsihoz, hogy az dtadott személy ellen az dtadd-
sdnak alapjdul szolgdlétdl kiilonbozd, az eurdpai elfogatdparancsrdl
és a tagdllamok kozotti dtaddsi eljdrdsokrdl szolé, 2002.
junius 13-i 2002/584/IB tandcsi kerethatdrozat 27. cikkének
(2) bekezdése szerinti ,egyéb biincselekmény” miatt folyik-e a biinte-
tGeljdrds, ami szitkségessé teszi az e cikk (3) bekezdésének
g) pontjdban és (4) bekezdésében szabdlyozott hozzdjdruldsi eljdrds
alkalmazdsdt, azt kell megvizsgdlni, hogy a biincselekmény
ténydlldsi elemei a kibocsdtd tagdllam dltal ez utébbirdl készitett
jogi leirds szerint ugyanazok-e, mint amelyek miatt a személyt
dtadtdk, és megfeleld mértékben egyeznek-e az elfogatdparancsban
szerepld adatok a kés6bbi eljdrdsi iratban szereplokkel. Az idGvel és
a helyszinnel kapcsolatos korillmények vdltozdsai megengedettek,
amennyiben azok a kibocsdtd tagdllamban az elfogatdparancsban
ismertetett magatartdsra vonatkozéan folytatott eljdrds folyamdn
szerzett informdciokbdl erednek, nem mddositjdk a biincselekmény
jellegét, és nem tartalmaznak olyan okot, amely miatt az emlitett

kerethatdrozat 3. és 4. cikke alapjdn a végrehajtds megtagaddsdnak
van helye.

>

Az alapiigyben szerepl6khoz hasonld koriilmények kozott a biincse-
lekmény leirdsinak a kérdéses kdbitdszerfajtdt érintd vdltozdsa
onmagdban nem alkalmas arra, hogy a 2002/584 kerethatdrozat
27. cikke (2) bekezdésének értelmében az dtadds alapjdul szolgd-
lotol kiilonbozd ,egyéb biincselekményt” alapozzon meg.
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A 2002/584  kerethatdrozat 27. cikke (3) bekezdésének
¢) pontjdban szerepld kivétel tigy értelmezendd, hogy az dtadds
alapjdul  szolgdlotdl kiilonbozd ,egyéb biincselekmény” megléte
esetén e kerethatdrozat 27. cikkének (4) bekezdése értelmében
hozzdjdruldst kell kérni, és azt meg kell kapni, ha szabadsdgvesztés
biintetést vagy szabadsdgelvondssal jard intézkedést kell végrehaj-
tani. A hozzdjdrulds megaddsa eldtt ilyen biincselekmény miatt
akkor lehet az dtadott személy ellen biintetdeljdrds inditani, vagy Gt
elitélni, ha e biincselekmény miatti eljdrds vagy itélethozatal sordn
nem alkalmaztak vele szemben szabadsdgkorldtozdssal jdrd intézke-
dést. Nem ellentétes azonban e 27. cikk (3) bekezdésének
c) pontjdban el6irt kivétellel, ha az dtadott személlyel szemben a
hozzdjdrulds megaddsa eltt alkalmaznak szabadsdgkorldtozdssal
jdrd intézkedést, amennyiben ezen intézkedés az eurdpai elfogatopa-
rancsban szerepld egyéb vddpontokra tekintettel torvényes alapokon
nyugszik.

(') HL C 272., 2008.10.25.

A Biréség (hetedik tandcs) 2008. december 19-i végzése (a

Verwaltungsgerichtshof — Ausztria el§zetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Deniz Sahin kontra Bundesminister fiir
Inneres

(C-551/07. sz. iigy) ()

(Az eljdrdsi szabdlyzat 104. cikkének 3. §-a — 2004/38/EK

irdnyelv — EK 18. cikk és EK 39. cikk — A csalddi élet tiszte-

letben tartdsdhoz valé jog — Harmadik dllam menekiiltként

valamely tagdllam teriiletére lépett, majd mds tagdllam dllam-

polgdrdval hdzassdgot kotétt dllampolgdrdnak tartézkoddsi
joga)

(2009/C 44/39)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elSterjeszt§ birdsig

Verwaltungsgerichtshof
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Az alapeljaris felei
Felperes: Deniz Sahin

Alperes: Bundesminister fiir Inneres

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Verwaltungsgerichtshof
(Ausztria) — Az EK-Szerz6dés 18. cikkének, 39. cikkének, vala-
mint az Uni6 polgdrainak és csalddtagjaiknak a tagdllamok terii-
letén torténd szabad mozgashoz és tartdzkodashoz valé jogardl,
valamint az 1612/68/EGK rendelet mddositdsardl, tovibba a
64/221/EGK, a 68/360/EGK, a 72/194/EGK, a 73[148[ECK, a
75/34/EGK, a 75/35[EGK, a 90/364/EGK, a 90/365/EGK és a
93/96/EGK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl szol6, 2004.
aprilis 29-1 2004/38/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
(HL L 158. 77. o, magyar nyelvli kilonkiadds 5. fejezet,
5. kotet, 46. 0.) 3. cikke (1) bekezdésének, 6. cikke (2) bekezdésé-
nek, 7. cikke (1) bekezdése d) pontjanak és (2) bekezdésének,
9. cikke (1) bekezdésének és 10. cikke (1) bekezdésének az értel-
mezése — Harmadik allam menekiiltként valamely tagdllam terii-
letére lépett, majd mds tagdllam allampolgdraval hdzassigot
kotott allampolgardnak tart6zkodasi joga

Rendelkezd rész

1) Az Unid polgdrainak és csalddtagjaiknak a tagdllamok teriiletén
torténd szabad mozgdshoz és tartozkoddshoz vald jogdrdl, valamint
az  1612/68/EGK  rendelet  médositdsdrdl,  tovdbbd  a
64/221/EGK, a 68/360/EGK, a 72/194/EGK, a 73/148/EGK,
a 75/34/EGK, a 75/35/EGK, a 90/364/EGK, a 90/365/EGK
és a 93/96/EGK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl szdlé, 2004.
dprilis 29-i 2004/38/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
3. cikkének (1) bekezdése, 6. cikkének (2) bekezdése, valamint
7. cikke (1) bekezdésének d) pontja és 7. cikkének (2) bekezdése
iigy értelmezendd, hogy e rendelkezések azokra a csalddtagokra is
vonatkoznak, akik az unids polgdrtdl fiiggetleniil érkeztek a fogadd
tagdllamba, és csak ebben az dllamban szereztek hozzdtartozéi
jogdlldst vagy alapitottak az uniés polgdrral csalddot. E tekintetben
nem relevdns, hogy a csalddtag az emlitett jogdllds megszerzésének
vagy a csalddalapitdsnak az idpontjdban ideiglenesen tartozkodik
a fogadd tagdllamban ezen dllam menedékjogra vonatkozd torvényi
rendelkezései értelmében.
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Ellentétes a 2004/38 irdnyelv 9. cikkének (1) bekezdésével és
10. cikkével az olyan nemzeti szabdlyozds, amelynek alapjdn vala-
mely unids polgdrnak azon csalddtagjai, akik nem valamelyik
tagdllam dllampolgdrai, és akiket a kozosségi jog, kiilondsen ezen
irdnyely 7. cikke (2) bekezdésének alapjdn illet meg a tartozkodds
joga, csak azért nem kaphatnak uniés polgdr csalddtagja szdmdra
jdrd tartdzkoddsi engedélyt, mert a fogadd tagdllam menedékjogra
vonatkozd torvényi rendelkezései alapjdn ebben az dllamban ideig-
lenes tartdzkoddsra jogosultak.

() HL C 64., 2008.3.8.

A Bir6sig 2008. november 13-i végzése — Giuseppe Gargani
kontra Eurépai Parlament

(C-25/08. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Az Eurdpai Parlament jogi bizottsdga elnokének

keresete az Eurépai Parlament elnikének azon ,aktusa” ellen,

amellyel a Parlament nevében észrevételeket terjesztett eld

valamely elézetes dontéshozatali iigy keretében — Keresetindi-
tdsi hatdridé)

(2009/C 44/40)

Az eljdrds nyelve: német

Felek
Felperes: Giuseppe Gargani (képvisel6: W. Rothley Rechtsanwalt)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Parlament (képvisel6k: J. Schoo
és H. Kriick meghatalmazottak)

Targy

Az Els6fokt Birésdg (harmadik tandcs) T-94/06. sz., Gargani
kontra Eurépai Parlament iigyben 2007. november 21-én
hozott végzése elleni fellebbezés, amellyel az Els6foki Birdsdg —
mint nyilvdnvaléan elfogadhatatlant — elutasitotta az Eurdpai
Parlament jogi bizottsdga elnoke dltal benytjtott, annak megdlla-
pitdsdra irdnyul6 keresetet, hogy jogellenes az Eurépai Parlament
elnokének arra vonatkozé hatdrozata, hogy a Birdsdg alapok-
ménya 23. cikkének mdsodik bekezdése értelmében a Parlament
nevében irdsbeli észrevételeket terjeszt el valamely elSzetes
dontéshozatali {igy keretében, amelyet a jogi bizottsdg véle-
ménye ellenében hozott és amellyel megtagadta, hogy a kérdést
a Parlament plendris iilése elé terjessze

Rendelkez6 rész
1) Az Elsdfokdi Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Az Elsdfokii Birésdg Giuseppe Garganit kotelezi a koltségek viselé-
sére.

() HL C 79., 2008.3.29.



