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Az Elsdfoki Birdsdg 2008. december 18- itélete — Lofaro
kontra Bizottsig

(T-293/07. P. sz. iigy) ()
(., Fellebbezés — Kozszolgdlat — Ideiglenes alkalmazottak — A
panasz benyiijtdsdinak hatdrideje — A panasz benyiijtdsdnak
idépontja — Az adminisztrdcichoz valé megérkezés — A jogbiz-
tonsdg elve”)

(2009/C 44/79)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Alessandro Lofaro (Briisszel, Belgium) (képviseld:
J-L. Laffineur tigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsaga (képviselgk: J. Curral
és K. Herrmann, meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Az Eurdépai Unié Kozszolgdlati Torvényszékének (harmadik
tandcs) a Lofrano kontra Bizottsdg tigyben (F-27/06. és
F-75/06. sz. iigyek, az EBHT-ban még nem tették kozzé) 2007.
méjus 24-én hozott végzése ellen benyijtott, e végzés hatdlyon
kiviil helyezése irdnti fellebbezés.

Az itélet rendelkezd része

1) Az Elsdfokii Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) Az Els6fokii Birdsdg Alessandro Lofaro-t kitelezi sajdt, valamint a

Bizottsdgnak a fellebbezési eljdrdsban felmeriilt koltségeinek a
viselésére.

() HL C 223.,2007.9.22.

Az Elséfoki Birésig 2008. december 3-i végzése — RSA
Security Ireland kontra Bizottsig

(T-227/06. sz. iigy) (!)

(,Megsemmisités irdnti kereset — Kozés Vimtarifa — Kombi-
ndlt Nomenklatiira szerinti besorolds — Személyében nem érin-
tett személy — Elfogadhatatlansdg”)

(2009/C 44/80)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: RSA Security Ireland Ltd (Shannon, frorszig) (képvi-
sel6k: B. Conway barrister és S. Daly solicitor)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsaga (képviseldk: X. Lewis
és J. Hottiaux meghatalmazottak)

Az iigy targya

Az egyes druk Kombindlt Némenklatdra szerinti besoroldsirol
sz0l6, 2006. jonius 16-i 888/2006/EK bizottsigi rendelet
(HL L 165., 6. 0.) megsemmisitése irdnti kérelem.

A végzés rendelkezd része

1) Az Elsdfokii Birdsdg a keresetet — mint elfogadhatatlant — eluta-
sitja.

2) Az Els6fokii Birdsdg az RSA Security Irelandet kitelezi a kiltségek
viselésére.

(') HL C 249., 2006.10.14.

Az Elséfokd Birdsiag 2008. december 2-i itélete — Longevity
Health Products kontra OHIM - Hennig Arzneimittel
(Cellutrim)

(T-169/07. sz. iigy) ()

(,Kozosségi védjegy — Torlési eljdrds — Cellutrim kozosségi
szévédjegy — Cellidrin kordbbi nemzeti szévédjegy — Osszeté-
veszthetoség — A 40/94/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének
b) pontja — Részben nyilvinvaléan elfogadhatatlan, részben
nyilvdnvaléan minden jogi alapot nélkiilozd kereset”)

(2009/C 44/81)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Longevity Health Product, Inc. (Nassau, Bahama-
szigetek) (képviseld: J. Korab tigyvéd)

Alperes: Bels Piaci Harmonizdci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képviselS: G. Schneider meghatalma-
zott)

A mdsik fél az OHIM fellebbezési tandcsa eldtti eljdrdsban, beavatkozd
az Elsdfokii Birdsdg eldtti eljdrdsban: Hennig Arzneimittel GmbH &
Co. KG (Florsheim, Németorszdg) (képviselk: S. Ziegler,
C. Kleiner és F. Dehn tigyvédek)

Az iigy targya

Az OHIM elsS fellebbezési tandcsdnak a Celltech Pharma
GmbH & Co. KG, késébb Hennig Arzneimittel GmbH & Co. KG
és a Longevity Health Products, Inc. kozotti torlési eljardsra
vonatkoz6, 2007. mdrcius 7-i hatdrozata (R 1123/2006-1. sz.
tigy) ellen benydijtott kereset.
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Az itélet rendelkezé része
1) Az Els6foki Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Az Elsdfokii Birdsdg a Longevity Health Product, Inc.-et ktelezi a
koltségek viselésére.

() HL C 155., 2007.7.7.

Az Elséfokit Birésig 2008. december 3-i végzése — RSA
Security Ireland kontra Bizottsig

(T-210/07. sz. iigy) ()

(,Megsemmisités irdnti kereset — Kozos Vamtarifa — Kotelezd

érvényii tarifdlis felvildgositds — Nemzeti vdmhatdsdgok
hatdskore — Keresettel nem megtimadhaté aktusok -
Elfogadhatatlansdg”)

(2009/C 44/82)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: RSA Security Ireland Ltd (Shannon, frorszdg) (képvi-
sel6k: B. Conway barrister és S. Daly solicitor)

Alperes: az  Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
S. Schenberg és D. Lawunmi meghatalmazottak)
Az iigy tirgya

Valamely 4rucikknek a Kombindlt Némenklatiira bizonyos
vamtarifaszdma ald torténS besoroldsardl sz6lo, dllitdlag a
Bizottsag éltal hozott és a felperessel az Irish Revenue Commis-
sioners (ir ad6- és vamhatdsag) levele ttjdn 2007. mdrcius 30-dn
kozolt hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem.

A végzés rendelkez6 része

1) Az Elséfoki Birdsdg a keresetet — mint elfogadhatatlant — eluta-
sitja.

2) Az Els6fokii Birdsdg az RSA Security Irelandet kdtelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 183., 2007.8.4.

2008. szeptember 19-én benydjtott kereset — ICF kontra
Bizottsag

(T-406/08. sz. iigy)
(2009/C 44[83)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Industries Chimiques du Fluor SA (ICF) (Tunisz, Tunézia)
(képviselSk: M. van der Woude és T. Hennen tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Elséfoka Birésag semmisitse meg a hatdrozatot a felperest
érintd részében;

- az Els6fokd Birdsdg mdasodlagosan lényegesen mérsékelje a
felperessel szemben kiszabott birsdgot;

— az Els6fokii Birdsig kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Jelen keresettel a felperes a COMP[39.180 — Aluminium-fluorid-
tigyben 2008. junius 25-én hozott C (2008) 3043 végleges ha-
tarozat részleges megsemmisitését kéri, amelyben a Bizottsdg azt
allapitotta meg, hogy néhany villalkozds, koztik a felperes
megsértette az EK 81. cikk (1) bekezdését és az Eurdpai Gazda-
sdgi Térségrdl sz6l6 Megéllapodds 53. cikkét azéltal, hogy az
aluminium-fluorid vildgpiacdn dremelésre vonatkozé célkitd-
zésben éllapodtak meg, megvizsgélva a vilag killonboz8 régidit,
Eurdpit is beleértve, 0j dltaldnos ar megéllapitdsa és bizonyos
esetekben a piac felosztdsrdl valé megdllapodds érdekében, vala-
mint a kereskedelmi szempontb6l kényes informéciok cseréjével.

Keresete aldtdmasztdsira a felperes négy jogalapra hivatkozik,
amelyeket az aldbbiakra alapit:

— a védelemhez val6 jognak és az 1/2003 rendelet (') 27. cikké-
nek megsértésére, amennyiben a kifogdskozlésben leirt
jogsértés kiillonbozik a megtdmadott hatdrozatban végiil
megallapitott jogsértéstdl, és a megtdmadott hatdrozat a kifo-
gaskozlésben nem emlitett bizonyitékokon alapszik;

— az EK 81. cikk megsértésére, mivel a megtimadott hatdrozat
a felperesnek felrott tények téves jogi minGsitését tartalmazza,
azéltal hogy tévesen mindsiti az eseti informdcidcserét az
EK 81. cikk (1) bekezdésének értelmében vett megéllapo-
désnak ésfvagy osszehangolt magatartdsnak. Tovdbba a vita-
tott tények a felperes szerint egyik esetben sem mindsitheték
egységes és folyamatos jogsértésnek;



