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A felperes keresetének aldtdmasztdsira a kovetkezd jogalapokra
hivatkozik:

El@szor is a megtdmadott hatdrozatot az EK 253. cikkben és az
1/2003 tandcsi rendelet 20. cikkének (4) bekezdésében eldirt,
megfelel6 indokoldsra vonatkozd kotelezettség megsértésével
hoztdk. A Bizottsig nem adta el6 megfelelGen, hogy olyan infor-
maciok és bizonyitékok birtokdban van, amelyek alapjin éssze-
riien feltételezhetd, hogy a felperes a terhére rott jogsértést elko-
vette. Ezenkivill a Bizottsdg hatdrozata nem tartalmazza elég
pontosan a Bizottsdg altal a helyszini vizsgélat sordn vizsgalni
kivant tényeket. Tovabbd a Bizottsidg megsértette arra vonatkozo
kotelezettségét, hogy a megtdmadott hatdrozatban bemutassa a
felperes terhére rétt jogsértés lényeges jellemzdit.

Miésodszor a megtdmadott hatdrozat sérti az ardnyossdg elvét,
mivel a Bizottsdg az eljards lefolytatdsinak a felperesre nem
legkevésbé terhes médjat vélasztotta.

Harmadszor a Bizottsdg nem biztositotta a felperes szdmaéra a
védelemhez val6 jogot, kiillonosen a felperes dltal a megtdmadott
hatérozatot illetSen az els6 jogalapban hivatkozott jogsérté-
sekkel kapcsolatban. Ezzel Osszefliggésben a felperes tgy érvel,
hogy nem tudta egyértelmiien meghatdrozni, milyen magatar-
tisok képezik a Bizottsdg helyszini vizsgélatdnak tdrgyit, és
ennek kovetkeztében nem tudta rendesen megitélni, hogy az
ellendrzés jogszerd-e és milyen mértékben, és hogy a helyszini
vizsgalat sordn koteles-e és mennyiben a Bizottsdggal vald
egylittm(ikodésre.

(') A Szerz6dés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabélyok
végrehajtsarol szol6, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi rende-
let (HL L 1., 1. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 8. fejezet, 2. kotet,
205. 0.

2008. december 1-jén benydjtott kereset — Granuband
kontra OHIM - Granuflex (GRANUflex)

(T-534/08. sz. iigy)
(2009/C 44/96)

A keresetlevél nyelve: holland

Felek

Felperes: Granuband BV (Amszterdam, Hollandia) (képviseld:
M. Ellens iigyvéd)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Granuflex Ipari és
Kereskedelmi Kft (Budapest, Magyarorszag)
Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsdg helyezze hatilyon kivill az OHIM 2008.
szeptember 15-i, 2008. szeptember 24-én kézbesitett hatdro-

zatdt vagy a 40/94/[EK rendelet 52. cikke (1) bekezdésének —
osszhangban a 8. cikke (4) bekezdésével — megsértése miatt
modositsa azt, és

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére;

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: a GRANUFLEX
dbras védjegy a 17., 19. és 27. osztlyba tartozd druk tekinte-
tében — 943118. sz. kozosségi védjegy.

A kozosségi védjegy jogosultja: a Granuband B.V.

A kozosségi védjegy torlését kérelmezd fél: a Granuflex Ipari és
Kereskedelmi Kft.

A torlést kérelmezd védjegye: a GRANUFLEX kereskedelmi név a
17., 19., 27. és 37. osztdlyba tartozé aruk és szolgdltatdsok
tekintetében.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztily torolte a kozosségi
védjegyet.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs elutasitotta a
felperes fellebbezését.

Jogalapok: a 40/94 rendelet 52. cikke (1) bekezdése c) pontjdnak
— osszhangban a 8. cikke (4) bekezdésével — megsértése.

2008. december 5-én benydjtott kereset — Etimine és
Etiproducts kontra Bizottsig

(T-539/08. sz. iigy)
(2009/C 44/97)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Etimine SA (Bettembourg, Luxembourg) és Ab Etipro-
ducts Oy (Espoo, Finnorszdg) (képvisel6k: C. Mereu és
K. Van Maldegem iigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

- Az Els6fokii Birdsdg nyilvdnitsa a jelen keresetet elfo-
gadhaténak és megalapozottnak;

— részlegesen semmisitse meg a megtdmadott rendelkezéseket
oly médon, hogy megsemmisiti a megtdmadott rendelkezés
1G mellékletében a kovetkez§ anyagokra vonatkozd rova-
tokat:

— boérsav; borsav, nyers természetes,

— dibér-trioxid; bér-oxid;



