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stlyos megsértésére keriilt sor, és az érintett intézmények nyil-
vanvalban és sdlyosan tillépték hatdskoreik korlatait.

(") Az Eurdpai Kozosségek dltaldnos koltségvetésére alkalmazandé kolt-
ségvetési rendeletrdl sz616 1605/2002/EK, Euratom tandcsi rendelet
végrehajtisdra vonatkozd részletes szabélyok megallapitdsarol sz6lo
2342/2002[EK, Euratom rendelet mddositdsardl sz6l6, 2007.
aprilis 23-i 478/2007[EK, Euratom bizottsdgi rendelet (HL L 111,
13. 0.).

2008. december 2-in benyijtott kereset — Villa Alme
kontra OHIM - Bodegas Marqués de Murrieta (i GAI)

(T-546/08. sz. iigy)
(2009/C 44/101)

A keresetlevél nyelve: olasz

Felek

Felperes: Villa Almeé Azienda vitivinicola di Vizzotto Giuseppe
(Mansue, Olaszorszdg) (képvisel6k: G. Massa tigyvéd, P. Massa

ligyvéd)
Alperes: Bels§ Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Bodegas Marqués
de Murrieta, SA (Logrofio, Spanyolorszig)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsig helyezze hatdlyon kiviil az OHIM els§
fellebbezési tandcsdnak 2008. szeptember 24-i hatdrozatat (R
1695/2007-1. sz. iigy) és az OHIM-ot kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozisségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: az i GAY” dbrds védjegy (4.458.295.
sz. védjegybejelentés) a 33. osztilyba tartozé druk (borok) tekin-
tetében.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
Bodegas Marqués de Murrieta, SA.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: Az ,YGAI” spanyol szévéd-
jegy (lajstromszdm: 2.315.558) és a ,MARQUES DE MURRIETA
YGAY” kozosségi dbras- (1.707.729) és szovédjegy (1.699.412)
a 33. osztélyba tartozd aruk (borok) tekintetében.

A felszolaldsi osztdly hatdrozata: a felszélaldsi osztdly a felszola-
lasnak helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: A kozosségi védjegyrdl szolé 40/94[EK rendelet
8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak helytelen alkalmazdsa.

2008. december 16-dn benydjtott kereset — Total kontra
Bizottsag

(T-548/08. sz. iigy)
(2009/C 44/102)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Total SA (Courbevoie, Franciaorszdg) (képviselSk:
E. Morgan de Rivery és A. Noél-Baron iigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsag elsddlegesen az EK 230. cikk alapjan
dllapitsa meg az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga 2008.
oktober 1-jén hozott C(2008) 5476 végleges hatdrozatdnak
semmisségét a TOTAL SA tekintetében;

— az Els6fokd Birdsdg mdsodlagosan az EK 230. cikk alapjan
semmisitse meg az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga 2008.
oktober 1-jén hozott C(2008) 5476 végleges hatdrozatinak
2. cikkében a TOTAL FRANCE és a TOTAL SA tdrsasagokra
egyetemlegesen kiszabott 128 163 000 eurd birsdgot;

— az Els6fokt Birosdg harmadlagosan az EK 229. cikk alapjn
csokkentse az Eurépai Kozosségek Bizottsiga 2008.
oktdber 1-jén hozott C(2008) 5476 végleges hatdrozatinak
2. cikkében a TOTAL FRANCE és a TOTAL SA tdrsasdgokra
egyetemlegesen kiszabott 128 163 000 eur6 birsagot;

— az Elséfokd Birdsdg minden esetben kotelezze az Eurdpai
Kozosségek Bizottsdgat az eljards teljes koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Jelen keresettel a felperes a Bizottsig 2008. oktSber 1-jén hozott
C(2008) 5476 végleges hatdrozatdnak (COMP/39.181. — Parafin-
viasz ligy) részleges megsemmisitését kéri, amely hatdrozatban a
Bizottsdg megdllapitotta, hogy bizonyos véllalkozasok, koztiink
a felperes, megsértették az EK 81. cikket és az EGT-Megiélla-
podas 53. cikkét, amikor rogzitették az drakat, és felosztottdk a
parafinviasz Eurépai Gazdasdgi Térségen (EGT) beliili piacat,
valamint a nyersparafin németorszagi piact.

Keresete aldtdmasztdsdra a felperes a kovetkezd kilenc jogalapot
hozza fel:

— a felperes védelemhez valé jogdnak és drtatlansdga vélelmének
megsértése, amennyiben a megtdmadott hatdrozat megsérti e
jogok személyi hatalyat, illetve a vizsgalati szakasz sordn elko-
vetett eljdrdsi szabdlytalansdgok, valamint magdnak a hatdro-
zatnak a korkoros érvelése okan;

— az indoklas ellentmonddsossiga az alabbiak tekintetében: i) az
anyavallalat altal a lednyvéllalatira gyakorolt meghatrozé
befolydsa tényleges fennélldsa vizsgalatdnak sziikségessége, ii)
az anyavéllalat dltal a lednyvallalatdra gyakorlandé ellendrzés
szintje, amely alapjan a lednyvéllalat altal elkovetett jogsértés
az anyavallalatnak lehetne betudhaté;
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— az EK 81. cikk megsértésének vallalkozds-csoportokon beliili
betudhatdsdgaval kapcsolatos szabalyok megsértése, ameny-
nyiben i) a megtdmadott hatdrozat tévesen dllitotta, hogy a
Bizottsag nem koteles bizonyitékokkal aldtimasztani vélelmét,
i) a megtdmadott hatdrozat megsérti a lednyvallalatok jogi és
gazdasigi Ondllosigdnak a nemzeti tdrsasigi jogok alapjat
képezd elvét;

— nyilvanval6 mérlegelési hiba, amennyiben i) a TOTAL
FRANCE igazgat6tandcsa tagjainak a TOTAL SA dltali kineve-
zése nem erdsiti meg a meghatdrozé befolyds vélelmét, és ii)
a TOTAL SA dltal szolgaltatott bizonyitékok egyértelmden
lehetévé teszik a meghatdrozé befolyas vélelmének megdon-
tését;

— a sajat cselekményekért valé személyes felelgsség, a biintetés
egyéniesitése, valamint a jogszertiség elvének megsértése,
amennyiben a Bizottsdg megdllapitotta a TOTAL SA és a
TOTAL FRANCE iltal képezett gazdasdgi egység fennélldsat;

— a jogbiztonsdg és a gondos tigyintézés elvének megsértése,
amennyiben a Bizottsdg 1j feltétel alapjdn tudta be a TOTAL
SA-nak a TOTAL FRANCE lednyvdllalata éltal elkovetett
jogsértést, és ii) a Bizottsdg el6zdleg tett ilyen irdnyd megélla-
pitdsai ellenére, nem az egyedi koriilményekre tekintettel érté-
kelte a helyzetet;

— hatéskorrel val6 visszaélés, mivel az 1/2003 rendeletnek a
versenyjogi szabalyokat megsértd véllalkozds szankciondldsa a
célja, és nem az anyavillalat bevondsdval e vallalkozdssal
szemben kiszabott szankcié maximalizaldsa;

— az ardnyossdg elvének megsértése, amennyiben a felperessel
és lednyvillalatdval szemben kiszabott birsig végs§ Osszege
teljesen fliggetlen a hatdrozat tdrgydt képezd dllitdlagos
jogsértéssel kapcsolatos termékek eladdsdnak értékétdl; és

— a birsdg csokkentése, mivel az dllitdlagos magatartdsnak sem
stlya, sem hossza nem oly mértékd, mint amit a Bizottsig e

tényezSknek tulajdonit, és a felperes védelemhez valé joga
stlyos mértékben sériilt.

2008. november 16-in benyiijtott kereset — Luxemburg
kontra Bizottsig

(T-549/08. sz. iigy)
(2009/C 44/103)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Luxemburgi Nagyhercegség (képvisel6k: M. Fisch
meghatalmazott és P. Kinsch tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsig semmisitse meg a megtimadott hatdro-
zatokat;

— az Els6foka Birdsdg az Eurdpai Kozosségek Bizottsagat kote-
lezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a jelen keresettel azt kéri, hogy az Els6fokd Birdsig
semmisitse meg a 3. célkitiizés korébe tartozd kozosségi struk-
turdlis tdimogatdsok cimén, egységes programozasi dokumentum
alapjan az Eurépai Szocidlis Alapbdl (ESZA) a Luxemburgi
Nagyhercegség teriiletén teljesitett id6kozi kifizetések felftiggesz-
tésérél sz6l6, 2008. szeptember 24-i C(2008) 5383 bizottsagi
hatdrozatot, valamint a munkaerépiachoz kapcsolédé diszkrimi-
nicié és egyenlStlenségek elleni kiizdelemmel kapcsolatos
kozosségi kezdeményezés programjabol (EQUAL) a Luxemburgi
Nagyhercegség teriiletén teljesitett id6kozi kifizetések felftiggesz-
tésérdl sz6lo, 2008. oktdber 6-i C(2008) 5730 bizottsdgi hata-
rozatot.

A felperes kérelmeinek aldtdmasztésa érdekében az aldbbi hdrom
jogalapra hivatkozik:

— a jogos bizalom elvének megsértése, mivel az érintett progra-
mozasi id@szakot megel6zGen — a luxemburgi irdnyitasi és el-
lendrzési rendszerre vonatkozoban elvégzett megel6z§ atvilagi-
tisok sordn — a Bizottsig megdllapitotta, hogy az emlitett
rendszer megfelel§ biztositékokat nydjt a hatilyos szabalyo-
zdsnak és a hatékony és eredményes igazgatds dltaldnosan el-
fogadott feltételeinek valé megfelelés tekintetében. A Bizottsdg
csak a az érintett programozasi idészak lejartat kovetGen vont
le kedvezbtlen kovetkeztetéseket az irdnyitdsi és ellendrzési
rendszert illetGen;

- a megtdmadott hatdrozatok alapjdul szolgdlé rendeletben
szerepld szabdlyok (') téves értelmezése, mivel e rendelkezé-
sekkel — a Bizottsdg dltal dllitottakkal ellentétben — nem
ellentétes az, ha i. az irdnyité hatdsig és a kifizet§ hatdsdg
egyazon szervezethez tartozik, és ii. a nemzeti irdnyit6
hatésdg olyan kiaddsokat jelent be a Bizottsdg részére,
amelyekkel ~kapcsolatban  kétségteleniil ~ dllhatnak  fenn
kétségek, amelyek tekintetében azonban a bejelentés idGpont-
jaban még nem dllapitottdk meg, hogy jogilag a tdmogatdsbol
kizdrandénak mindsiilnek;

— egyes, a megtdmadott hatdrozatok alapjdul szolgdl6 — az ira-
nyitdsi hat6sdg altal vezetett nyilvintartdsokra vonatkozé —
tények tartalmi pontatlansiga.

A strukturdlis alapokra vonatkozé dltaldnos rendelkezések megallapi-
tasar6l szo0l6, 1999. jinius 21-i 1260/1999/EK tandcsi rendelet
(HL L 161., 1. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 14. fejezet, 1. kotet,
31. 0.) és a strukturdlis alapok keretében nydjtott tdimogatdsok irdnyi-
tési és ellendrzési rendszerei tekintetében az 1260/1999/EK tandcsi
rendelet végrehajtisa részletes szabdlyainak megallapitdsarol szolo,
2001. mércius 2-i 438/2001/EK bizottsagi rendelet (HL L 63., 21. o
magyar nyelv( killonkiadds 14. fejezet, 1. kotet, 132. o.).



