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2008. december 17-én benyiijtott kereset — Eni SpA kontra
Bizottsag

(T-558/08. sz. iigy)
(2009/C 44/104)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Eni SpA (Réma, Olaszorszag) (képvisel6k: M. Siragusa
ugyvéd, D. Durante iigyvéd, G.C. Rizza tigyvéd, S. Valentino
tigyvéd, L. Bellia iigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

- Az Els6fokii Birdsdg semmisitse meg teljes egészében vagy
részben a hatdrozatot, és alkalmazza ennek kovetkezményeit
a birsdg Osszegére;

— az Els6fokd Birésdg masodlagosan semmisitse meg vagy csok-
kentse a birsdgot;

— az Els6foku Birdsag kotelezze a Bizottsdgot a koltségek, dijak
és tiszteletdijak viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen {igyben megtimadott hatdrozat megegyezik a
T-540/08. sz., Esso és tarsai kontra Bizottsdg tigy alapjdul szol-
gdl6 hatdrozattal.

Kérelmei aldtdmasztasdra a felperes a kovetkezSképpen érvel:

— az EK 81. cikk megsértése és téves alkalmazdsa, amennyiben
a hatdrozat 1. cikke — Di Serio trnak az oktober 30-dn és
31-én Hamburgban tartott technikai taldlkozén vald jelenléte
alapjan — megillapitotta, hogy az Eni részt vett a folytatélagos
jellegli megdllapoddsban és/vagy osszehangolt magatartdsban.
Az Eni t6bbek kozott ténybeli hibdkra, és azok jogi kovetkez-
ményeire hivatkozik, mivel i) a Bizottsdg megallapitotta, hogy
az Eni a kozigazgatdsi eljards sordn nem hivatkozott arra a
védelmében, hogy Di Serio tr ,nyiltan elhatdrolédott” a fent
emlitett taldlkozé tartalmdtdl, és ii) a Bizottsdg tévesen érté-
kelte az Eni allitdsait a Sasoltdl és aMOL-t6l szdrmazé doku-
mentumokban megjelolt dremelkedések kozotti killonbségeket
illeten. E hibdkon kiviil a felperes tigy véli, hogy a Bizottsdg
tévesen alkalmazta a jogot, amikor folyatélagos jellegli megdl-
lapodasban ésfvagy osszehangolt magatartdsban valé részvé-
telt tulajdonitott az Eninek, mig az Eni nem vett részt ,atfogd
tervben”, és a két jogsértés alkotdelemei nem nyertek bizonyi-
tdst;

— az EK 81. cikk megsértése és téves alkalmazdsa, amennyiben
a hatdrozat 1. cikke megdllapitotta, hogy az Eni részt vett a
folytatdlagos jellegli megéllapoddsban ésfvagy Osszehangolt
magatartasban 2002. februdr 21. és 2005. dprilis 28. kozott.
Az Eni tobbek kozott a részvételének versenyellenes jelle-
gének értékelését vitatja az drak rogzitésére és érzékeny infor-
méciok cseréjére irdnyuld megdllapodds és Osszehangolt
magatartds alkotéelemeinek hidnydra hivatkozva.

— az EK 81. cikknek, az 1/2003/EK rendelet 23. cikkének, vala-
mint a birsigok megéllapitdsardl sz6lé irdnymutatisnak a
megsértése és téves alkalmazdsa. E tekintetben a felperes a
kovetkezdkre hivatkozik:

— a Bizottsdg ésszeritlen, az egyenl§ bdndsmdd és az
ardnyossdg elvét sért6 médon hatdrozta meg a birsdg alap-
Osszegét és tovabbi Osszegét. A Bizottsdg az eladdsok érté-
kének 17 %-dt vette figyelembe a birsdg alaposszegének (és
a tovdbbi Osszegének) a meghatdrozdsdhoz, arra tdmasz-
kodva, hogy az Eni volt felel§s az drak rogzitéséért és az
informdcidk cseréjéért, ugyanakkor gyakorlatilag azonos
egylitthat6t (18 %) alkalmazott a kartell tobbi résztvevdje
esetében, amelyek ezenfeliil felosztottdk a piacokat ésfvagy

az tgyfeleket.

- a Bizottsdg figyelmen kiviil hagyta a jogbiztonsig elvét,
amikor a visszaesés sulyositd koriilményét alkalmazta,
annak ellenére, hogy az Eni lednyvallalatai 4ltal az 1980-as
években elkovetett jogsértések nem tudhatéak be az
Eninek, és azokat nem is tudtdk be a hatdrozatok id6pont-
jaban. Rdaddsul a kordbbi jogsértések és a hatdrozatban
megallapitott jogsértések kozott eltelt id hossza indokolat-
lannd teszi a visszaélés fogalmanak alkalmazésit.

— a Bizottsdg nem alkalmazta a felperes kartellben valé rész-
vétele masodlagos jellegére, és a technikai taldlkozékon
hozott hatdrozatok végrehajtisanak hidnydra alapitott
enyhité koriilményeket. A felperes tovdbbd elSadja, hogy
bizonyitékot szolgdltatott Monti ur azon meggySz&désére
vonatkozdan, hogy teljesen jogszer(i taldlkozdékon vesz
részt, hiszen azok az EWF keretében keriiltek megszerve-
zésre, és mindenesetre arra vonatkozéan, hogy az Eninek
egyaltaldn nem dllt szandékaban jogsértést elkovetni, mivel
a lednyvallalataito] kapott informdcidk nem tették lehet6vé
szamdra e taldlkozok versenyellenes mivoltdnak értékelését.

2008. december 17-én benyiijtott kereset — STIM d’Orbigny
kontra Bizottsig

(T-559/08. sz. iigy)
(2009/C 44/105)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Société de travaux industriels et maritimes d’Orbigny
(STIM  d’Orbigny SA) (Périzs, Franciaorszdg) (képviseld:
F. Froment-Meurice tigyvéd)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Elséfokt Birdsig dllapitsa meg a Bizottsdg megtdmadott
hatdrozatanak semmisségét;



