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2008. december 23-dn benydjtott kereset — Proges kontra
Bizottsag

(T-577/08. sz. iigy)
(2009/C 44/110)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Proges srl (Roma, Olaszorszdg) (képvisel6k: M. Falcetta
tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birésdg semmisitse meg a vitatott hatdrozatot és
valamennyi jdrulékos intézkedést, ideértve a kdrtéritésre
vonatkozodkat;

— a felperes pernyertessége esetén az alperest kotelezze a kolt-
ségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset a Bizottsdg azon hatdrozatinak megsemmisité-
sére irdnyul, amelyben az ENV.G.1./SER/2008/0050 sz. kozbe-
szerzési eljards targyit képezd, teriiletrendezési modellek és
killonosen kornyezeti hatdsvizsgalatok készitésére irdnyuld szer-
z8dést nem a felperesnek itélte oda.

Keresete alatdmasztdsara a felperes arra hivatkozik,

— hogy a hatdrozat azon dllitdsa, miszerint a felperes ajdnlata
kizardlag a DPSIR modellre koncentrdl valétlan, mindenesetre
az ajanlati felhivés kifejezetten el6irja ,a teriilethaszndlat valto-
zdsaira vonatkoz6 intézményi, tdrsadalmi, gazdasdgi és okol6-
giai mutatok” integrdlt alkalmazdsit, amely mutatok alkalma-
zdsdnak és kezelésének nemzetkozileg legelfogadottabb
eszkoze a DPSIR. Egyébirdnt a DPSIR-t maga az Eurdpai
Kornyezetvédelmi Ugynokség fejlesztette ki, majd alkalmazta.
A felperes valdjdban a DPSIR innovativ moédszerrel frissitett
modelljének alkalmazdsdra tesz javaslatot, amelyet kordbban
az Egyesillt Nemzetek Szervezete és a Természetvédelmi
Vildgszovetség (IUCN, International Union for the Conserva-
tion of Nature) tobb projektje keretében is sikeresen alkal-
maztak;

— hogy ellentétben a megtdmadott hatdrozatban foglaltakkal, a
felperes ajanlataban kifejezetten jelezte, hogy a teriiletrende-
zési terv a VI kutatdsi keretprogramban foglalt kiilonbozd
modellek alkalmazdsaval keriil majd kidolgozasra;

— hogy nincs olyan indok, amely miatt a felperes vezetGjének a
projekt végrehajtisdban vald tényleges kozremikodése vitat-
haté lenne;

— hogy az ajanlati felhiviasban helyesen nem utaltak a foldrajzi
reprezentativitdsra, mivel nem fejlesztési, integracids és[vagy
eurdpai  kohézids projektrdl van szd. Nevezetesen nem
érthetd, hogy valamely tdrsasdg értékelésekor az eurdpai
tapasztalatokat milyen jogcimen vehetik nagyobb sullyal
figyelembe, mint az Egyesiilt Nemzetek Szervezetével vagy az
IUCN-nel kapcsolatban szerzett tapasztalatokat, amelyekre a
felperes hivatkozott.

2008. december 23-in benytjtott kereset — Eridania Sadam
kontra Bizottsig

(T-579/08. sz. iigy)
(2009/C 44/111)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Eridania Sadam SpA (Bologna, Olaszorszdg) (képviseldk:
G. M. Roberti iigyvéd, I Perego iigyvéd, B. Amabile iigyvéd,
M. Serpome iigyvéd)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

- Az Els6fokt Birésdg semmisitse meg a megtdmadott hatdro-
zatot;

— az Els6fokd Birdsdg bizonyitdsfelvétel keretében az eljdrasi
szabdlyzat 65. és 66. cikke alapjdn rendelje el a Bizottsdg
vizsgélati irataihoz csatolt dokumentdciénak az Els6fokia
Birdsag el6tti bemutatdsat;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen keresettel az Eridania Sadam Spa az EK 230. cikk
negyedik bekezdése értelmében megtdimadja a C 29/2004. sz.
(ex N 328/2003) allami tdmogatdsrdl sz6l6 2008. jalius 16-i
bizottsagi hatdrozatot.

E tekintetben a felperes négy, annak bizonyitdsira irdnyuld
jogalapra hivatkozik, hogy a felperes:

— tévesen alkalmazta az EK 87. cikk (1) bekezdését a jelen
tigyre, és legaldbb is tévesen értékelte a tényeket, és megsér-
tette az indokoldsi kotelezettséget, mivel azt allitotta, hogy az
olasz hatdsdgok dltal a megfelel§ id6ben kozolt tdimogatasi
projekt, amennyiben végrehajtjdk, alkalmas arra, hogy akada-
lyozza a kozosségen belili kereskedelmet és torzitsa a
versenyt;
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— megsértette az EK 87. cikk (2) bekezdésnek b) pontjit, vala-
mint az agrrdgazatban nyujtott dllami tdmogatdsokra vonat-
koz6 irdinymutatdst, tovabbd a sajit gyakorlatdt, — és legaldbb
is — tévesen értékelte a tényeket, és megsértette az indokoldsi
kotelezettséget, mivel azt dllitotta, hogy az olasz hatdsagok
altal a megfelel6 id6ben kozolt tdmogatdsi projektre nem
vonatkozik az EK 87. cikk (2) bekezdésének b) pontja szerinti
eltérés;

— megsértette tovabbd az EK 87. cikk (3) bekezdésének
¢) pontjat, és legaldbb is tévesen értékelte a tényeket, és
megsértette az indokoldsi kotelezettséget, mivel azt éllitotta,
hogy az olasz hatdsigok dltal a megfelel§ idében kozolt
tdmogatdsi projektre nem vonatkozik az EK 87. cikk
(2) bekezdésének c) pontja szerinti eltérés;

— megsértette a gondos igazgatds, a gondossig és a gondos
eljards elveit, killonosen a kozigazgatdsi eljards kivételesen
hosszt id6tartama okan.

2008. december 24-én benydjtott kereset — PJ Hungary
kontra OHIM - Pepekillo (PEPEQUILLO)

(T-580/08. sz. iigy)
(2009/C 44/112)

A keresetlevél nyelve: spanyol

Felek

Felperes: P] Hungary Szolgdltat6 Kft. (P] Hungary Kft.) (Budapest,
Magyar Koztirsasdg) (képvisel6k: M. Granado Carpenter és
C. Gutiérrez Martinez, tigyvédek)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A msik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Pepekillo SL (Alge-
ciras, Spanyolorszdg)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg helyezze hatilyon kiviil a Bels§ Piaci
Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) els6 fellebbezési tandcsdnak 2008. dprilis 30-i hatdro-
zatdnak (R-722/2007. sz. iigy) azon rendelkezését, amely
helyt adott a PEPEKILLO SL dltal el6terjesztett in integrum
restitutio (igazolds) irdnti kérelemnek;

— az Els6fokd Bir6sdg helyezze hatdlyon kiviil a Bels§ Piaci
Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak)
(OHIM) els6 fellebbezési tandcsanak 2008. szeptember 24-i
hatdrozatdnak (R-722/2007. sz. iigy) azon rendelkezéseit,
amelyek hatdlyon kiviil helyezték a felszélaldsi osztily 2007.
madrcius 9-i hatdrozatit, és ennek kovetkeztében helyt adtak a

3 546 471. sz., PEPEQUILLO kozosségi védjegy bejelentési
kérelmének; a tobbi kérdést illetGen az Els6fokd Birdsig
dontson a kozosségi jognak megfelelGen; és

— az Els6foki Birdsag az alperest kotelezze a jelen eljards koltsé-
geinek, valamint az OHIM el6tti kozigazgatdsi eljdrds sordn
felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentGje: Marta Sancho Lora, aki késébb
védjegybejelentési kérelmét a PEPEKILLO, SL tdrsasdgra ruhdzta
at.

Az érintett kozdosségi védjegy: a PEPEQUILLO szévédjegy a 18. és
25. osztdlyba tartozé druk, és a 35. osztilyba tartozo szolgélta-
tasok tekintetében — 3 546 471. sz. védjegybejelentés.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
a felperes, akire a PEPE JEANS N.V. tdrsasdg dtruhdzta a jogait.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 3., 9. 14, 18. és
25. osztilyba tartozé drukra vonatkozé PEPE és PEPE JEANS
spanyol szévédjegyek, a PEPE JEANS LONDON spanyol dbrds
védjegyek, a PEPE 2XL, PEPE F4, PEPE M99, PEPE F4, PEPE M3,
PEPE M5 és PEPE F6 spanyol szévédjegyek, a PEPE JEANS
LONDON, PEPE JEANS 73, PEPE JEANS PORTOBELLO és PEPE
spanyol abrds védjegyek, és PEPE JEANS M2, PEPE BETTY, PEPE
CLOTHING és PEPECO spanyol szévédjegyek; valamint a 3., 9.,
14. és 18. osztdlyba tartozé 4rukra vonatkozé PEPE JEANS
kozosségi sz6- és dbras védjegyek.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszdlaldsi osztaly helyt adott a
felszélaldsnak és elutasitotta a védjegybejelentési kérelmet.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs elfogadta a
fellebbezés indokait és helyt adott a fellebbezésnek.

Jogalapok: a 78. cikk és a 8. cikk (1) bekezdése b) pontjdnak,
valamint (5) bekezdésének helytelen alkalmazasa.

2008. december 31-én benyijtott kereset — Fresh Del
Monte Produce kontra Bizottsig

(T-587/08. sz. iigy)
(2009/C 44/113)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Fresh Del Monte Produce Inc. (George Town, Kajmén-
szigetek) (képviselSk: B. Meyring tigyvéd és E. Verghese solicitor)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga



