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A végzés rendelkez6 része

1) Az Els6fokii Birésdg az ideiglenes intézkedés irdnti kérelmet eluta-
sitja.

2) Az Elsfokii Birdsdg a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

2008. december 8-in benydjtott kereset — Tuzzi fashion
kontra OHIM - El Corte Inglés (Emidio Tucci)

(T-535/08. sz. iigy)
(2009/C 55/52)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Tuzzi fashion GmbH (Fulda, Németorszdg) (képviseldk:
R. Kunze és G. Wiirtenberger iigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fé] a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: El Corte Inglés, SA
(Madrid, Spanyolorszdg)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsag helyezze hatdlyon kiviil a Bels§ Piaci
Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) madsodik fellebbezési tandcsdnak 2008. szep-
tember 23-i hatdrozatdt (R 1561/2007-2. sz. tigy); és

— az Els6foku Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a fellebbezési tandcs el6tti elja-
rasban részt vevé masik fél.

Az érintett kozosségi védjegy: az ,JEmidio Tucci” dbrds védjegy a
25. osztélyba tartozd druk tekintetében.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: az 1 078 843. sz. német
STUZZI" szévédjegy a 25. osztilyba tartozé druk tekintetében; a
463 835. sz., Ausztridban, Franciaorszdgban, a Benelux dlla-
mokban és Lengyelorszdgban hatdlyos ,TUZZI” szévédjegy; a
Németorszdgban a ruhakereskedelemben haszndlt ,TUZZI
FASHION GMBH” cégnév.

A felsz6laldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst
teljes egészében elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: A 40/94 tandcsi rendelet 8. cikke (1) és (4) bekezdésé-
nek megsértése, mivel a fellebbezési tandcs helyteleniil mérle-
gelte az érintett védjegyek kozotti OsszetéveszthetGséget; a

40/94 tandcsi rendelet 73. cikkének megsértése, mivel a felleb-
bezési tandcs nem vélaszolt kimerit6 médon a felperes altal
el6terjesztett érvekre és nem indokolta objektiv médon hatéro-
zatat; a 40/94 tandcsi rendelet 74. cikkének megsértése, mivel a
fellebbezési tandcs nem korldtozta vizsgalatat a felek altal elGter-
jesztett ténydlldsra, bizonyitékokra és érvekre; a 40/94 tandcsi
rendelet 79. cikkének megsértése, mivel a fellebbezési tandcs a
felperes jogsértésbdl eredd jogalapjanak vizsgélata sordn elmu-
lasztotta a tagdllamokban altalanosan elismert eljardsjogi elvek
figyelembevételét.

2008. december 9-én benyijjtott kereset — Huvis kontra
Tandcs

(T-536/08. sz. iigy)
(2009/C 55/53)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Huvis Corporation (Széul, Koreai Koztdrsasdg) (képvi-
sel6k: J.-F. Bellis, F. Di Gianni, R. Antonini tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Uni6 Tandcsa

Kereseti kérelmek

— Az Elséfokd Birdsdg 2006. december 29-ét6l — azaz azon
idéponttdl, amikor a Tajvanbdl és Malajzidbdl szarmazé
poliészter vagott szal behozataldra ideiglenes dompingellenes
vamot vetettek ki, amelyet azonban a 2007. janius 19-i
2007/430/EK bizottsagi hatdrozat (') értelmében nem szedtek
be — semmisitse meg a 384/96/EK rendelet () 11. cikkének
(3) bekezdése szerinti részleges id6kozi feluilvizsgalatot kove-
téen a Fehéroroszorszagbdl, a Kinai Népkoztrsasagbdl,
Szaid-Arabidbol és Koredbdl szarmazd poliészter vagott szdl
behozataldra kivetett dompingellenes vdm fenntartdsarol
52616, 2008. szeptember 10-i 893/2008EK tandcsi rendeletet,
amennyiben az nem sziinteti meg a felperesre alkalmazandé
dompingellenes vimot;

— a Tandcsot kotelezze a jelen eljaras koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetével a felperes — Koredban letelepedett tdrsasig — a
893/2008 tandcsi rendelet 2006. december 29-ével torténd
részleges megsemmisitését kéri, amennyiben nem sziinteti meg a
felperes daltal gyartott, Koredbdl szdrmazd poliészter végott
szdlra kivetett dompingellenes vamot. A felperes arra hivatkozik,
hogy ugyanazt a bandsmédot kellene alkalmazni a Koredbdl
szarmaz6 poliészter vagott szdlra, mint amelyet a Tajvanbdl és
Malajzidbdl szdrmazd poliészter vdgott szdlra alkalmaztak a
2007/430/[EK bizottsdgi hatdrozat alapjan. Ennélfogva a felperes
dlldspontja  szerint a dompingellenes vdmot ugyanezen
id6ponttél meg kellene sziintetni a Koredbdl szdrmazé
poliészter vagott szél tekintetében is.
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A felperes keresete aldtdmasztdsdra két jogalapra hivatkozik.

A felperes allispontja szerint azzal, hogy a Koredbdl szdrmazd
poliészter vagott szal behozatala vonatkozdsdban fenntartottdk a
dompingellenes intézkedéseket, mig a Malajzidbdl és Tajvanbdl
szarmazé poliészter vdgott szdl behozataldra nem alkalmaztak
dompingellenes intézkedéseket, az Eurdpai Uni6 intézményei
megsértették a hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalménak alapelvét.
A felperes vitatja a Tandcs dltal az eltéré bandsméd igazoldsdra
el6adott érveket. Az a tény, hogy a Malajzidbdl és Tajvanbol
szdrmazé poliészter vigott szal tigyében benyijtott panaszt
visszavontdk, és a Tandcs nem hozott végleges dontést, a felperes
véleménye szerint nem igazolhatja a Koredbdl szdrmazd
poliészter vagott szallal kapcsolatos hétranyosan megkiilonboz-
tet6 bandsmodot. A felperes vitatja tovdbbd azt is, hogy az a
tény, miszerint a Malajzidb6l és Tajvanbol szdrmazd poliészter
vagott szdl esetében alkalmazott kozosségiérdek-teszt eltért a
Koredb6l szdrmazé poliészter vagott szdl esetében alkalma-
zottdl, igazolhatnd az ut6bbi esetében alkalmazott hatranyosan
megkiilonboztetd bandsmodot. A felperes el6adja tovabba, hogy
— a Tandcs allaspontjaval ellentétben — az egyrészt Malajzidval és
Tajvannal, mdsrészt Koredval kapcsolatban végzett kozossé-
giérdek-teszt sordn tett eltér6 megallapitdsok sem igazolhatjdk a
hatranyosan megkiilonboztetd bandsmaodot.

A felperes azzal érvel tovdbbd, hogy az a hatdrozat, miszerint az
dltala gyértott és exportdlt poliészter vagott szdl behozataldval
kapcsolatban  alkalmazott ~ dompingellenes  intézkedések
megsziintetését a Kozosség érdekei nem igazoljdk, alapvetd
ellentmondasokat és kovetkezetlenségeket tartalmaz.

(') A Malajzidbdl és Tajvanrdl szdrmazd szintetikus vdgott poliészter
szdlakra vonatkozé dompingellenes eljdrds megsziintetésérél és az
ideiglenes vdmok dltal biztositott 6sszegek felszabaditdsdrol szolo,
2007. janius 19-i 2007/430[EK bizottsdgi hatdrozat (HL L 160.,
30. 0.).

() HL L 247., 1. o; magyar nyelvli kiilonkiadds 11. fejezet, 10. kotet,
45. 0.

2008. december 9-én benyijjtott kereset — Cixi Jiangnan
Chemical Fiber és tirsai kontra Tandcs

(T-537/08. sz. iigy)
(2009/C 55/54)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Cixi Jiangnan Chemical Fiber Co. Ltd, Cixi Santai
Chemical Fiber Co. Ltd, Cixi Sansheng Chemical Fiber Co. Ltd,
Jiangyin Changlong Chemical Fibre Co. Ltd, Ningbo Dafa
Chemical Fiber Co. Ltd, Xiake Color Spinning Co. Ltd, Zhejiang
Waysun Chemical Fiber Co. Ltd, Zhejiang Anshun Pettechs Fibre
Co. Ltd (Kina) (képviselsk: ].-F. Bellis iigyvéd, G. Vallera
Barrister)

Alperes: az Eur6pai Uni6 Tanicsa

Kereseti kérelmek

- Az Els6fokti  Birdsdg  visszahaté  hatdllyal  2006.
december 29-6t6l — azaz azon idGponttél, amikor a Tajvanbol
és Malajzidbdl szdrmazé poliészter vagott szdl behozataldra
ideiglenes dompingellenes vamot vetettek ki, amelyet azonban
a 2007. jonius 19-i 2007/430[EK bizottsdgi hatdrozat ()
értelmében nem szedtek be — semmisitse meg a 384/96/EK
rendelet () 11. cikkének (3) bekezdése szerinti részleges
id6kozi feliilvizsgalatot kovetGen a Fehéroroszorszagbdl, a
Kinai Népkoztirsasagbol, Szatid-Ardbidbdl és Koredbdl szar-
maz6 poliészter vigott szdl behozataldra kivetett dompingel-
lenes vdm fenntartdsarél sz6lo, 2008. szeptember 10-i
893/2008/EK tandcsi rendeletet;

— a Tandcsot kotelezze a jelen eljaras koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetiikkel a felperesek — Kindban letelepedett tdrsasigok — a
893/2008 tandcsi rendelet megsemmisitését kérik, amely fenn-
tartotta a — tobbek kozott — Kindbdl szdrmazé és a felperesek
altal gyartott poliészter vagott szal behozatalaval kapcsolatban
alkalmazott dompingellenes intézkedéseket. A felperes arra
hivatkozik, hogy ugyanazt a bandsmoédot kellene alkalmazni a
Kinabdl szdarmazd poliészter vagott szdlra, mint amelyet a
Tajvanbdl és Malajzidbdl szarmazo poliészter vagott szalra alkal-
maztak a 2007/430/EK bizottsagi hatdrozat alapjan. Ennélfogva
a dompingellenes vamot ugyanezen iddponttél — azaz 2006.
december 29-t6] — meg kellene sziintetni a Kinabél szdrmazo
poliészter vagott szdl tekintetében is.

A felperesek dltal felhozott jogalapok és fontosabb érvek
megegyeznek a T-536/08. sz., Huvis kontra Tandcs iigyben
elGadottakkal.

(') A Malajzidbdl és Tajvanrdl szdrmazé szintetikus vigott poliészter
szélakra vonatkozé dompingellenes eljdrds megszintetésérél és az
ideiglenes vdmok dltal biztositott 6sszegek felszabaditdsdrdl szolo,
2007. jinius 19-i 2007/430[EK bizottsdgi hatdrozat (HL L 160.,
30. 0.).

() HL L 247., 1. o.; magyar nyelv(i killonkiadds 11. fejezet, 10. kotet,
45. 0.

2008. december 9-én benydjtott kereset — REWE-Zentral
kontra OHIM - Kodi Diskontliden (inéa)

(T-538/08. sz. iigy)
(2009/C 55/55)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: REWE-Zentral AG (Koln, Németorszdg) (képviselSk:
M. Kinkeldey és A. Bogndr iigyvédek)



