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A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztdly részben helyt adott a
torlés irdnti kérelemnek.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs az
R 946/2007-2. sz. iigyben helyt adott a fellebbezésnek; hatilyon
kiviil helyezte a megtdmadott, torlés irdnti kérelmet elutasitd
hatdrozatot; az R 1151/2007-2. sz. tgyben elutasitotta a
fellebbezést.

Jogalapok: a 40/94 tandcsi rendelet 52. cikke (3) bekezdésének és
8. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak, valamint a védjegyjog dlta-
lanos elveinek a megsértése, mivel a fellebbezési tandcs tévesen
dontott gy, hogy a felperes beleegyezett a torlés irdnti kére-
lemmel érintett kozosségi védjegy lajstromozdsdba, és kovetke-
zésképpen elmulasztotta megvizsgalni azt, hogy fenndll-e az
érintett védjegyek kozott az Osszetévesztés veszélye.

2008. december 22-én benydijtott kereset — Deutsche Post
kontra Bizottsig

(T-570/08. sz. iigy)
(2009/C 55/73)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Deutsche Post AG (Bonn, Németorszdg) (képviselSk:
J. Sedemund és T. Liibbig)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokil Birdsdg semmisitse meg az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdgdnak a ,C-36/07. sz. dllami tdmogatds — a Deutsche
Post AG-nek nydjtott allami tdmogatds”ra vonatkozé elji-
rasban hozott, informacionydjtasra valé felszolitasrol szol6,
2008. oktéber 30-i hatdrozatat;

— az Els6foka Birdsdg a Bizottsagot kotelezze az eljards koltsé-
geinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kereset az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga 2008. oktéber 30-i
C (2008) 6468. sz. hatdrozata ellen irdnyul, amelyben a
Bizottsig a C 36/07. sz. (ex NN 25/07) éllami tdmogatdsra
vonatkoz6 eljdrdsban a 659/1999/EK rendelet () 10. cikkének
(3) bekezdése értelmében felszdlitotta Németorszdgot, hogy
nytjtsa be a Deutsche Post 1989 és 2007 kozti bevételeinek és
kiaddsainak meghatdrozdsihoz szitkséges valamennyi iratot,
informdciot és adatot.

A felperes négy jogalapra hivatkozik.

Az els6-harmadik jogalapban arra hivatkozik a felperes, hogy a
hatdrozatot jelentSs alaki és eljardsi rendelkezések megsértése
miatt hatdlyon kiviil kell helyezni, mivel

— nem teljesiilnek a hatdridg hatékony megdllapitasa, valamint a
Jtovabbi hatdrid6t biztositd emlékeztets” feltételei, és ezéltal a
659/1999 rendelet 5. cikkének (2) bekezdése és 10. cikkének
(3) bekezdése;

- az informdciényijtasra torténd felszolitds jelentds indokolasi
hidnyossdgot mutat és ezért az EK 253. cikkbe utkozik;

— a Bizottsdg az EK 287. és 10. cikket megsértve elmulasztott
lehetGséget adni a szovetségi kormdny és a felperes részére a
felperes tizleti titkdnak védelmében valé dllasfoglalasra.

Negyedik jogalapjaban a felperes kifogdsolja, hogy a megtdma-
dott hatdrozatot ezen kivill a kozosségi anyagi jog megsértése
miatt is meg kell semmisiteni, mivel a 1995. januidr 1-je és
2007. december 31. kozti kiaddsokra és nyereségekre vonatkozé
kért adatoknak a ,pénziigyi egyenstly” vizsgalata tekintetében
val6 felhasznaldsa ellentétes a 2005-0s kozosségi keretekkel és a
tagdllamok és a Bizottsdg kozti hatdskormegosztassal, valamint
sérti az ardnyossdg, a jogbiztonsdg és a hdtranyos megkilonboz-
tetés kozosségi tilalmdnak elvével Osszefiiggésben értelmezett
EK 86. cikk (2) bekezdését és EK 87. cikk (1) bekezdését, végiil
pedig nyilvanvaléan alkalmatlan nyugdijszabalyozds és felelds-
ségi rendszer dllami timogatdsokra vonatkozé szabdlyok alapjin
torténd értékelésre.

(") Az [EK 88.] cikk alkalmazdsdra vonatkozd részletes szabalyok megal-
lapitdsdrdl sz616, 1999. mdrcius 22-i 659/1999/EK tandcsi rendelet
(HL L 83., 1. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 8. fejezet, 1. kotet,
339. o).

2008. december 22-én benydjtott kereset — Németorszig
kontra Bizottsig

(T-571/08. sz. iigy)
(2009/C 55/74)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Németorszdgi Szovetségi Koztirsasig (képviseldk:
M. Lumma és B. Klein)

Alperes: az Eur6pai K6zosségek Bizottsiga
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Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsdg semmisitse meg a Bizottsdg ,C-36/07. sz.
allami tdmogatds — a Deutsche Post AG-nek nyujtott dllami
tdmogatds™ra vonatkozd eljardsban hozott, informéciényuj-
tasra valo felszolitdsrol sz6l6, 2008. oktéber 30-i hatdrozatat;

— az Els6fokt Birdsag az alperest kotelezze az eljirds koltsé-
geinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kereset az Eurdpai K6zosségek Bizottsaga 2008. oktdber 30-i
C (2008) 6468. sz. hatdrozata ellen irdnyul, amelyben a
Bizottsig a C 36/07. sz. (ex NN 25/07) éllami tdmogatdsra
vonatkozo eljardsban a 659/1999/EK rendelet () 10. cikkének
(3) bekezdése értelmében felszolitotta Németorszdgot, hogy
nytjtsa be a Deutsche Post 1989 és 2007 kozti bevételeinek és
kiaddsainak meghatdrozdsihoz szitkséges valamennyi iratot,
informdcidt és adatot.

A felperes két jogalapra hivatkozik.

Az els6 jogalapban arra hivatkozik a felperes, hogy az informa-
ciényujtasra vald felszolitds jelent@s alaki rendelkezéseket sért.

— Nem teljesiilnek a hatdrid6 hatékony megallapitdsa, valamint
a ,tovabbi hatdrid6t biztositdé emlékeztets” feltételei, és ezdltal
a 659/1999 rendelet 5. cikkének (2) bekezdése és 10. cikké-
nek (3) bekezdése. Masodlagosan arra hivatkozik a felperes,
hogy ardnytalan volt az informdciényujtasra torténé felszoli-
tasban szerepl$ hatdridg-megallapitas.

- Az informdcidnyijtasra torténé felszolitds nem biztositotta
tovibbd a Deutsche Post AG iizleti titkainak az
EK 287. cikkben szerepl§ védelmét, mivel az adatokat érté-
kelés céljabol feltehetsleg tovabbitottak egy kiilsG vallalko-
zdshoz, amely val6szintileg a Deutsche Post AG versenytarsai
szdmadra is végez tevékenységeket, és a Bizottsdg tartozkodik
az ezzel kapcsolatos tovabbi adatok nyujtasatol.

Misodik jogalapjdban a felperes kifogasolja, hogy az informdcié-
nyujtasra torténd felszolitds sérti az ardnyossdg és a jogbiztonsdg
elvével osszefiiggésben értelmezett EK 87. cikk (1) bekezdését és
EK 86. cikk (2) bekezdését, mivel a kért adatok a jogvita targyat
képezd hdrom éllami intézkedés egyikének — dllami tdmogati-
sokra vonatkozé szabdlyok alapjan torténd — értékeléséhez sem
szitkségesek.

(") Az [EK 88.] cikk alkalmazdsdra vonatkozé részletes szabalyok megal-
lapitdsarl sz6l6, 1999. maércius 22-i 659/1999[EK tandcsi rendelet
(HL L 83, 1. o magyar nyelvli kiilonkiadds 8. fejezet, 1. kotet,
339. o).

2008. december 17-én benydjtott kereset — TF1 kontra
Bizottsag

(T-573/08. sz. iigy)
(2009/C 55/75)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Télévision frangaise 1 SA (TF1) (képviselSk: ].-P. Hordies
és C. Smits tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai K6zosségek Bizottsaga

Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsdg semmisitse meg az N 279/2008 — Fran-
ciaorszdg {igyben (t6kejuttatds a France Télévisions-nak)
hozott 2008. julius 16-i bizottsdgi hatdrozatot;

— az Els6foka Birdsag kotelezze a Bizottsigot az EK 88. cikk
(2) bekezdése szerinti, a tdmogatdsokra vonatkozé hivatalos
vizsgalati eljards meginditdsara;

— az Els6fokii Birdsdg kotelezze a Bizottsagot a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a 2008. jalius 16-i C(2008) 3506 végleges bizottsigi
hatdrozat megsemmisitését kéri, amelyben a Bizottsdg a kozos
piaccal GsszeegyeztethetGnek nyilvanitotta a France Télévisions-
nak 150 milli6 EUR osszegii tGkejuttatds formdjiban nyjtott
tdmogatdst. Ezzel Osszefiiggésben a felperes azt kéri, hogy az
EK 88. cikk (2) bekezdésének megfeleléen induljon hivatalos
vizsgdlati eljards.

A felperes az iigy érdemét illetGen, keresetének aldtdmasztdsra
két jogalapra hivatkozik:

— arra a megéllapitdsra, hogy komoly nehézségek meriiltek fel,
amelyek miatt a Bizottsdgnak meg kellett volna inditania az
EK 88. cikk (2) bekezdése szerinti hivatalos vizsgalati eljarast;
e nehézségeket bizonyitjak: i. a hatdrozatban taldlhat6 targyi
pontatlansagok, ii. a Bizottsdg rendelkezésére all6 adatok elég-
telen volta, iii. az eljdrds rendellenesen rovid id6tartama és a
vizsgélat kezdeti szakaszdnak koriilményei;

- az indokolds annak kovetkeztében hidnyos voltdra, hogy a
Bizottsdg nem gytjtott ssze minden szitkséges informdciot
és/vagy a rendelkezésére dll6 informdacidkat nem vette figye-
lembe, valamint hogy a Bizottsdg altal a megtdmadott hatéro-
zat 23. pontjdban kifejtett érvelés eltér a korabbi megallapita-
saitdl, és ennek okait nem ismerteti.



