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A Kozszolgilati Torvényszék F-41/06. sz., Marcuccio

kontra Bizottsdg iigyben 2008. november 4-én hozott

itélete ellen az Eurdpai K6zosségek Bizottsiga dltal 2009.
junius 16-dn benytjtott fellebbezés

(T-20/09. P. sz. iigy)
(2009/C 55/87)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezd: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
A. Dal Ferro tigyvéd, C. Berardi-Kayser ¢és J. Currall meghatalma-
zottak)

A mdsik fél az eljdrdsban: Luigi Marcuccio (Tricase, Olaszorszag)

A fellebbezd kérelmei

— Az Els6foki Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil a megfellebbezett
itéletet;

— az ligyet utalja vissza a Kozszolgalati Torvényszék elé, hogy
az hatdrozzon a fellebbez§ altal elGadott egyéb kérelmekrél.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezés a Kozszolgdlati Torvényszék 2008. november 4-én
hozott itélete ellen irdnyul, amely megsemmisitette a fellebbezd
2005. majus 30-i, az els6foki eljaras felperesének — a rokkant-
sagi bizottsag altal megdllapitott — rokkantsdga miatti nyugdija-
zasardl szO0l6 hatdrozatit. Ezen tdlmenden a Kozszolgilati
Torvényszék a nem vagyoni kdrok megtéritéseként 3 000 eurd
kartéritést allapitott meg.

A hatdrozat megsemmisitésére kizdrélag az indokoldsi kotele-
zettség megsértésére vonatkozd elsG jogalap alapjan keriilt sor.

Erre vonatkozdan a fellebbezs azt dllitja, hogy az els§ fokon
eljar6 birdsig tévesen alkalmazta a jogot, amikor lényegében azt
dllapitotta meg, hogy a személyzeti szabdlyzat 53., 59. és
78. cikke alapjin folytatott rokkantsig megéllapitdsira vonat-
koz6 eljardsban részt vevs orvosoknak allitdsaik aldtimasztdsira
ahhoz hasonl6 indokoldssal kell szolgdlniuk, mint ami a
73. cikkben meghatdrozott célbdl vagy foglalkozasi megbete-
gedés esetén el6 van irva. A Bizottsdg szerint a Kozszolgalati
Torvényszék ezzel Osszetévesztett két eljarast, aminek eredmé-
nyeként a rokkantsag megéllapitdsira vonatkozé eljarast indoko-
latlanul megnehezitette.

2009. januir 21-én benydjtott kereset — CNOP és CCG
kontra Bizottsig

(T-23/09. sz. iigy)
(2009/C 55/88)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: Conseil National de I'Ordre des Pharmaciens (CNOP)
(Parizs, Franciaorszdg), Conseil Central de la Section G de
I'Ordre National des Pharmaciens (CCG) (Parizs, Franciaorszag)
(képvisel6k: Y.-R. Guillou, H. Speyart és T. Verstraeten,
tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai K6zosségek Bizottsaga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg semmisitse meg a vitatott hatdrozatot; és

— a Bizottsdgot kotelezze a sajat koltségei, valamint a felperesek
részérd felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek a 2008. oktober 29-i C (2008) 6494 bizottsdg ha-
tarozat megsemmisitését kérik, amellyel a Bizottsdg az 1/2003
rendelet (') 20. cikkének (4) bekezdése alapjan elrendelte, hogy a
felperesek vizsgalatnak vessék ald magukat az EK 81. és 82. cikk
rendelkezéseivel ellentétes Osszehangolt megallapodasokat és/
vagy gyakorlatokat érintd esetleges részvételiikre, vagy azok eset-
leges végrehajtasara vonatkozdan.

E magatartds olyan dontésekben nyilvanult meg, amelyek annak
a megakadalyozdsdra irdnyultak, hogy a gyogyszerészek ésfvagy
a jogi személyek hozziférhessenek az orvosbioldgiai vizsgélati
szolgéltatasok a piacdhoz, valamint a gydgyszerészek ésfvagy
jogi személyek e piacon gyakorolt tevékenységének a korlatoza-
sara, illetve az e piacrdl vald kizdrasukra, kiilonosen azaltal,
hogy az orvosbioldgiai vizsgdlatok piacdn szolgaltatdst nytjtani
kivan6 gyogyszerészeket ésfvagy jogi személyeket nem vették fel
a G rész tabldzatdba, illetve a tdbldzatba felvett adataikat nem
tették naprakésszé.

Keresetik aldtdmasztdsa végett a felperesek az alabbi jogalapokra
hivatkoznak:

— azon elv megsértése, amely szerint a kozosségi intézmények
hatdrozatait jogi személyiséggel rendelkez8 személyeknek kell
cimezni, tekintve, hogy az Ordre National des Pharmaciens a
megtdmadott hatdrozat cimzettjei kozt szerepelt annak
ellenére, hogy nem rendelkezik jogi személyiséggel;

— az indokolasi kotelezettség megsértése, tekintettel arra, hogy a
Bizottsdg nem azonositotta egyértelmdéen, hogy az 1/2003
rendelet 20. cikkének (4) bekezdése értelmében mely jogalany
mindsiilhet véllalkozdsnak vagy vallalkozdsok tarsuldsainak,
és nem sorolta fel az e mindsitést aldtimaszt6 indokokat;



