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Az alapeljris felei Kereseti kérelmek

Felperes: Don Bosco Onroerend Goed BV — A Birdsdg allapitsa meg, hogy az Osztrdk Koztdrsasig — mivel
nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatasi

Alperes: Staatssecretaris van Financién rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfe-

leljen a szakmai képesitések elismerésérdl szol6, 2005. szep-
tember 7-i 2005/36/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdny-
elvnek (Y), vagy legalabbis a kérdéses rendelkezéseket a Bizott-
Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések sdggal nem kozolte — nem teljesitette a szdban forg6 irdny-
elvbdl ered§ kotelezettségeit;
elé el6zetes dontéshozatalra:
— a Birdsdg az Osztrak Koztdrsasagot kotelezze a koltségek vise-
1) Ugy kell-e értelmezni a hatodik irdnyelv () 4. cikke lésére.
(3) bekezdésének a) pontjaval Osszefiiggésben értelmezett
13. cikke B. részének g) pontjit, hogy egy wjépitésti épiilettel
torténd helyettesitése érdekében részben lebontott épiilet
értékesitését hozzdadottértékado-fizetési kotelezettség terheli? Jogalapok és fontosabb érvek
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Relevins-e e kérdés megvdlaszoldsa szempontjabdl az, hogy
az épiilet eladdja vagy vevdje adta-e a megbizast a bontdsra
és viseli annak koltségeit, mégpedig olyan értelemben, hogy
az értékesités csak akkor hozzdadottértékad6-koteles-e, ha az
elad6 adta a megbizdst a bontasra és viseli annak koltségeit?

Az irdnyelv dtiltetésére el6irt hatdrid6 2007. oktéber 20-dn
5-én lejart.

() HLL 255, 22. o.
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Relevins-e az els6 kérdés megvélaszoldsa szempontjabdl az,
hogy az épiilet eladdja vagy vevGje dolgozta-e ki az Gjépités
terveit, mégpedig olyan értelemben, hogy az értékesités csak
akkor hozzdadottértékadd-koteles-e, ha e terveket az eladd
dolgozta ki?

*

Az els6 kérdésre adott igenld vélasz esetén minden értéke-
sités hozzdadottértékado-koteles-e a bontdsi munkdlatok
tényleges megkezdésének id6pontjat vagy egy késébbi, kiils-
nosen olyan idépontot kovetGen, amelyben a bontdsi
munkdlatok mdr jelentGsen el6rehaladott dllapotban vannak?

Az Els6fokii Birdsig (elsé tandcs) dltal a T-224/08. sz.,
Fornaci Laterizi Danesi Spa kontra az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga iigyben 2008. szeptember 9-én hozott végzés
ellen a Fornaci Laterizi Danesi SpA dltal 2008.
november 18-in benydjtott fellebbezés

—
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A tagéllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabalyainak osszehango-
ldsérol — kozos hozzdadottértékadd-rendszer: egységes addalap- (C-498/08. P. sz. iigy)
megallapitasrol sz016, 1977. mdjus 17-i (77/3888/EGK) hatodik
tandcsi irdnyelv (HL L 145, 1. o; magyar nyelvii kiilonkiadds

9. fejezet, 1. kotet, 23. 0)). (2009/C 69/31)

Az eljdrds nyelve: olasz

2008. november 6-dn benyiijtott kereset — Az Eurdpai
Ko6zosségek Bizottsiga kontra Osztrdk Koztirsasig Felek

(C-477/08. sz. iigy) Fellebbezd: Fornaci Laterizi Danesi SpA (képvisel6k: M. Salvi,

L. de Nora, M. Manganiello, P. Rivetta tigyvédek)
(2009/C 69/30)

. ) A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga
Az eljdrds nyelve: német

A fellebbezd kérelmei
Felek

— A Bir6sdg helyezze hatilyon kivil az Eurdpai Kozosségek
Els6foki Birdsdga (elsG tandcs) dltal a T-224/08. sz. {igyben
2008. szeptember 9-én hozott végzést, amely 2008. szep-
tember 12-én fax Gtjan keriilt kézbesitésre, és utalja vissza az

Alperes: Osztrdk Koztarsasag tigyet az Els6fokii Birdsag elé érdemi dontéshozatalra;

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
H. Stovlbzk és M. Adam meghatalmazottak)
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— madsodlagosan, ha az iigy nem keriil visszautaldsra az Els6foka
Bir6sdg elé, a Birosag adjon helyt a fellebbezd éltal az els6-
foka eljards keretében elSterjesztett kérelmeknek;

— a Birésig mindenképpen kotelezze a Bizottsdgot a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Téves jogi elSfeltételezések, nem megfelel§ indokolds, az érintett
jogszabaly téves alkalmazdsa, vizsgalat hidnya (az EK 230. cikk
otodik bekezdése, az EK 249. cikk és az EK 254. cikk az emberi
jogok és az alapvetS szabadsigok védelmérdl sz6lo eurdpai
egyezmény 6. cikkével Osszeftiggésben értelmezve).

A Naczelny Sad Administracyjny (Lengyel Koztirsasig)

altal 2008. november 2-in benydjtott el6zetes dontésho-

zatal irdnti kérelem — Telekomunikacja Polska S.A., Varsé
kontra az Urzad Komunikacji Elektronicznej elnéke

(C-522/08. sz. iigy)
(2009/C 69/32)

Az eljdrds nyelve: lengyel

A kérdést elGterjesztG birosig

Naczelny Sad Administracyjny

Az alapeljris felei
Felperes: Telekomunikacja Polska S.A., Varsé

Alperes: az Urzad Komunikacji Elektronicznej elnoke

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Megengedi-e a kozosségi jog a tagdllamoknak, hogy a tavkoz-
lési szolgdltatdsokat nyujté valamennyi vallalkozdst érints
olyan tilalmat vezessenek be, amely a szolgaltatdsok nyujta-
sardl szol6 szerzédés megkotésének valamely mdsik szolgal-
tatds igénybevételéhez kapcsoldsit (drukapcsolds) tiltja; kiilo-
nosen: az ilyen intézkedés nem lépi-e tdl a tdvkozlési csomag
részét képezd irdnyelvek (az elektronikus hirkozl§ haléza-
tokhoz és kapcsolodd eszkozokhoz valé hozzéférésrdl, vala-
mint azok Osszekapcsoldsardl sz6ld, 2002. marcius 7-i
2002/19[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv ('), az
elektronikus hirkozl§ hilézatok és az elektronikus hirkozlési
szolgdltatdsok engedélyezésérdl szolo, 2002. maércius 7-
2002/20/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (3), az
elektronikus hirkozl6 hdlézatok és elektronikus hirkozlési
szolgdltatisok kozos keretszabalyozdsar6l szol6, 2002.
madrcius 7-i 2002/21[/EK eurbpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (), az egyetemes szolgdltatdsr6l, valamint az elektro-
nikus hirk6zI8 hédlézatokhoz és elektronikus hirkézlési szol-
géltatdsokhoz kapcsolddd felhaszndldi jogokrdl sz6l6, 2002.
madrcius 7-i 2002/22[EK eurbpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (*)) céljdnak eléréséhez szitkséges mértéket?

2) Az els6 kérdésre adandd igenl§ vilasz esetén: a kozosségi jog
alapjan a nemzeti szabilyozé hatdsdg feladata-e a tivkoz-
1ésrdl sz616, 2004. jalius 16-i torvény (Prawo telekomuni-
kacyjne) (Dz. U. 2004., 171. sz., 1800. szakasz, médosita-
sokkal) 57. cikke (1) bekezdésének 1. pontjdban rogzitett
tilalom betartdsdnak feliigyelete?

L L 108, 2002.4.24., 7-20. o.

LL 108, 2002.4.24,, 21-32. o.
L L 108, 2002.4.24., 33-50. o.
LL 108, 2002.4.24,, 51-77. 0.

Az  Oberster Gerichtshof (Ausztria) dltal 2008.
december 4-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem - Mediaprint Zeitungs- und Zeitschriftenverlag
GmbH & Co KG kontra ,Osterreich’-Zeitungsverlag
GmbH
(C-540/08. sz. iigy)
(2009/C 69/33)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Oberster Gerichtshof

Az alapeljiris felei

Felperes: ~ Mediaprint ~ Zeitungs- und

GmbH & Co KG

Zeitschriftenverlag

Alperes:,Osterreich”-Zeitungsverlag GmbH

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ellentétes-e a belsd piacon az iizleti vdllalkozdsok fogyasztékkal
szemben folytatott tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatairdl, vala-
mint a 84/450/EGK tandcsi irdnyelv, a 97/7[EK, a 98/27[EK és
a 2002/65/EK eurGpai parlamenti és tandcsi irdnyelvek, valamint
a 2006/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet médositd-
sdr6l sz6l6, 2005. mdjus 11-i 2005/29/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv () (a tovabbiakban: a tisztességtelen kereske-
delmi  gyakorlatokr6l —sz6lé  irdnyelv) 3.  cikkének
(1) bekezdésével és 5. cikkének (5) bekezdésével, vagy ennek
az irdnyelvnek mds rendelkezéseivel az olyan nemzeti szaba-
lyozds, amely alapjan tilos id6szaki lapokhoz csatolt ingyenes
kiegészit6 kedvezmények meghirdetése, kindldsa vagy nyuj-
tasa, illetve, amely alapjdn az ingyenes kiegészit§ kedvezmé-
nyek mds drukhoz vagy szolgaltatisokhoz torténd csatoldsa
a kimerit6 jelleggel felsorolt kivételeken tilmenden tilos,
anélkiil, hogy az egyedi esetben meg kellene vizsgdlni ennek
a kereskedelmi gyakorlatnak a megtévesztd, agressziv, vagy
egyébként tisztességtelen jellegét, abban az esetben is, ha ez a
szabdlyozds nemcsak a fogyasztévédelem céljat, hanem olyan
més célokat is szolgdl, amelyekre az irdnyelv targyi hatdlya
nem terjed ki, mint példdul a sajté sokszintiségének a fenn-
tartdsa vagy a gyengébb versenytarsak védelme?



