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3) A Bizottsdg viseli az ideiglenes intézkedés irdnti eljdrds koltségeit.
A fennmaradd koltségeket a Bizottsdg és az Industria Masetto
Schio Srl (IMS) fele-fele ardnyban viseli.

4) A Francia Koztdrsasdg maga viseli sajdt Roltségeit.

() HL C 20., 2007.1.27.

Az Elsfokd Birésdg 2009. janudr 15-i végzése — Braun-
Neumann kontra Parlament
(T-306/08. P. sz. iigy) (!)

(., Fellebbezés — Kozszolgdlat — Nyugdijak — Tilélg hozzdtar-
tozéi nyugdij — 50 %-os kifizetés mdsik tiléls hdzastdrs létére
tekintettel — Sérelmet okozo aktus — Elkésett panasz”)

(2009/C 90/43)

Az eljdrds nyelve: német

Felek
Felperes: Kurt-Wolfgang Braun-Neumann (Lohr am Main, Német-

orszdg) (képvisels: P. Ames iigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdépai Parlament (képvisel6k: K.
Zejdova és S. Seyr meghatalmazottak)

Targy

Az Eurdpai Unié Kozszolgalati Torvényszékének (elsé tandcs) F-
79/07. sz., Braun-Neumann kontra Parlament igyben 2008.
méjus 23-dn hozott végzése (az EBHT-ban még nem tették
kozzé) ellen benytjtott, és ezen végzés hatalyon kiviil helyezé-
sére irdnyulé fellebbezés.

Rendelkezd rész

1) Az Els6fokii Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A felek maguk viselik a fellebbezési eljdrdsban felmeriilt sajdt
kaltségeiket.

() HL C 247., 2008.9.27.

2008. februdr 6-dn benydjtott kereset — Gorog Koztirsasig
kontra Bizottsig

(T-46/09. sz. iigy)
(2009/C 90/44)

Az eljdrds nyelve: gordg

Felek

Felperes: Gorog Koztdrsasag (képvisel6k: B. Kontolaimos, 1. Chal-
kias és S. Charitaki dllami jogtandcsosok, S. Papaioannou az
dllam jogi szolgdlatdnak eljdrdsi képviselGje)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsdg semmisitse meg vagy modositsa a
megtdmadott hatdrozatot az aldbbiak szerint, és kotelezze
a Bizottsdgot az eljdrasi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset az Eurdpai MezGgazdasdgi Orientdcids és Garan-
ciaalap (EMOGA) Garanciarészlege és az Eurdpai MezGgazdasagi
Garanciaalap (EMGA) terhére a tagdllamok dltal kifizetett egyes
2008. december 8-i C(2008) 7820 végleges bizottsdgi hatdrozat
(amelyet a felperessel az SG-Greffe (2008) D 207864/09-12-
2008. sz. dokumentummal kozoltek) megsemmisitésére irdnyul.

A felperes kérelme aldtdmasztdsira tizenkét megsemmisitési
jogalapra hivatkozik.

Konkrétan, a citrusfélék dgazatdban és az els6 megsemmisitési
jogalap alapjan a felperes azt dllitja, hogy a Bizottsdg tévesen
értelmezte és alkalmazta a javasolt korrekcié Osszege tekinte-
tében az AGRI VI 5330/97, AGRI 61495/2002/REV 1 és
AGRI[60637/2006 (a pénziigyi kovetkezmények szamitdsa az
EMOGA-elszdmolds keretében — Irdnymutatdsok — Ismétl6ds
hidnyossagok — Ismételt jogsértés) bizottsagi aktusokat, mivel
nem 4ll fenn az alapellenérzések hidnya, és nincsenek ismétlsds
hidnyossdgok sem a citrusfélék tdmogatasi rendszerében, mig a
mdsodik megsemmisitési jogalapban azt llitja, hogy a Bizottsdg
tévesen értékelte a ténybeli korilményeket, és ardnytalan pénz-
tigyi korrekciot alkalmazott, tekintve, hogy a kozigazgatdsi és
konyvviteli ellenérzéseket végrehajtottak, és készpénzfizetés
csak egy esetben tortént.
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A gyapot tdmogatdsdnak teriiletén és a harmadik megsemmisi-
tési jogalap alapjan a felperes 6t kiilon érvet hoz fel: a) a
korrekcio szerinte onkényes és ardnytalan volt, mivel nem keriilt
figyelembevételre a rendszer javitisa és a gyapot tdmogatdsi
rendszerének 2001-ben tortént késedelmes modositdsa; b) a
korrekcidnak eltérének kellett volna lennie az egyes évek vonat-
kozdsaban, tekintve, hogy az ellen6rzési rendszer helyzete nem
volt azonos a két idészakban; ¢) a gyapot tdmogatdsi rendsze-
rének az MER-rel (integralt igazgatdsi és ellendrzési rendszer)
valo osszeegyeztethet@sége biztositott volt; d) a kornyezetvé-
delmi intézkedések megfelel§ id6n beliil ellenérzésre keriiltek
és e) a teriiletek helyszini ellenérzése (5 %) azonnali és hatékony
volt.

A marhahtsdgazatban a tdmogatdst illeten és a negyedik
megtamadott hatdrozat érvénytelen, mivel az elszdmolasi eljards
lezdrdsa ésszer(i hatdridejének lejartdt kovetGen bocsitottak ki,
és azt meg kell semmisiteni, mivel az id6malds okdn hatdskorrel
nem rendelkezd szerv bocsdtotta ki, és/vagy a Bizottsdg e tekin-
tetben visszaélt hatdskorével ésfvagy mivel a tagdllamok tekin-
tetében megsértette a jogbiztonsdgot.

. s .

arra hivatkozik, hogy a Bizottsdg hatdrozatit meg kell semmi-
siteni, mivel az a korrekciok elSirdsa tekintetében jogellenesen
egy olyan id@szakra visszahat6 hatdllyal bir, amely megel6zte az
egyeztet§ levelet, illetve az észrevételeket tartalmazé utolsd
levelet.

Hatodik megsemmisitési jogalapjdban, kiillonosen pedig a
korrekcidk el6irdsa indokainak tekintetében a felperes az
1258/99[EK rendelet (1) 7. cikkének és az irdnymutatdsok
téves értelmezésére és alkalmazdsdra, a ténybeli koriilmények
és a bizonyitékok téves értékelésére, vagy egyébként a tényekben
val6 tévedésre, valamint az indokolds hidnydra hivatkozik.

Az olivaolaj timogatdsanak dgazatdban és a hetedik megsemmi-
sitési jogalap alapjdn a felperes azt dllitja, hogy a megtdmadott
hatdrozat érvénytelen, mivel az elszdmoldsi eljards lezdrdsa
ésszeri hatdridejének lejartat kovetden bocsdtottak ki, és meg
kell semmisiteni, mivel az id6mulds okdn hatdskorrel nem
rendelkez8 szerv bocsétotta ki, ésfvagy a Bizottsdg e tekintetben
visszaélt hatdskorével és/vagy mivel a tagdllamok tekintetében
megsértette a jogbiztonsagot.

.....

arra hivatkozik, hogy a megtdimadott hatdrozat a korrekciok
el6irdsa tekintetében jogellenesen egy olyan idGszakra visszahat6
hatallyal bir, amely megelSzte az egyeztetd levelet, illetve az
észrevételeket tartalmazd utolsé levelet.

Kilencedik megsemmisitési jogalapjdban, kiilonosen pedig a
korrekciok el6irdsa indokainak tekintetében a felperes azt dllitja,
hogy a megtdmadott hatdrozatot meg kell semmisiteni, mivel
tévesen értelmezi az 1258/99 rendeletet és az 1663/95 rende-
letet (%), a VI[5330/97 és az AGRI/61495/2002 irdnymutatd-
sokat, valamint a szoban forgd rendszerre vonatkozd egyedi

rendelkezéseket (a 2261/84/EGK rendelet () 16. cikke, a
2366/98[EK rendelet (¥} 27. és 28. cikke és az 1638/98 (°)
rendelet 2. és 2a. cikke), téved a tényekben, nem megfelelGen
értékeli a ténybeli koriilményeket, hidnyos az indokolds és sérti
az ardnyossdg elvét.

Végiil, a korrekciok pénziigyi fels6 hatdranak tallépése/kése-
delmes kifizetések tekintetében tizedik megsemmisitési jogalap-
jaban a felperes azt dllitja, hogy a megtdmadott hatdrozatot az
FA[2005/70 vizsgalatra vonatkoz6 részében meg kell semmi-
siteni az elszdmoldsi eljdrdsra vonatkozd szabdlyok és a
817/2004[EK rendelet (°) megsértése, indokoldsi hidnyossigok

és az ardnyossag elvének megsértése okan.

Tizenegyedik megsemmisitési jogalapjaban a felperes azt allitja,
hogy a Bizottsdg hatdrozatit az FA[2006/108 kozigazgatasi
vizsgalatra vonatkozé fejezet tekintetében is meg kell semmi-
siteni az elszdmoldsi eljardsra vonatkozé szabdlyok megsértése,
a 296/96/EK rendelet () téves alkalmazdsa, a tények nem
megfelel§ értékelése, indokoldsi hidnyossigok és az ardnyossdg
elvének megsértése okdn; végezetil pedig a tizenkettedik
megsemmisitési jogalap a megtdimadott hatdrozatnak az
FA[2006/137 vizsgilatra vonatkozd fejezetét vitatja elégtelen
indokolds okan.

(") A kozos agrdrpolitika finanszirozdsardl szolé, 1999. mdjus 17-i
1258/1999/EK tandcsi rendelet (HL L 160., 103. o.; magyar nyelvii
kiilonkiadds 3. fejezet, 25. kotet, 414. o.)

A 729|70[EGK tandcsi rendeletnek az EMOGA Garanciarészlege

szémlaelszdmoldsi eljardsa tekintetében torténd alkalmazdsra vonat-

kozé részletes szabalyok megdllapitdsarol szol6, 1995. julius 7-

1663/95/EK bizottsdgi rendelet (HL L 159., 6. o.; magyar nyelvi

kiilonkiadds 3. fejezet, 18. kotet, 31. o.)

() Az olivaolaj termelésére nyujtott timogatdsra és az olivaolaj termel6i
szervezeteinek tdmogatdsara vonatkozo dltaldnos szabdlyok megilla-
pitdsarol sz616, 1984. julius 17-i 2261/84/EGK tandcsi rendelet (HL
L 208., 3. o.; magyar nyelvi kilonkiadds 3. fejezet, 6. kotet, 94. 0.)

(*) Az 1998/1999., 1999/2000. és 2000/2001. gazdasigi évben az
olivaolaj termelési tdimogatdsi rendszerének alkalmazdsdra vonatkozo
részletes szabdlyok megdllapitdsardl sz6l6, 1998. oktéber 30-i
2366/98/EK bizottsdgi rendelet (HL L 293., 50. o.; magyar nyelvi
killonkiadds 3. fejezet, 24. kotet, 113. o.)

() Az olaj- és zsirpiac kozos szervezésének létrehozdsdrdl szolo
136/66/EGK tandcsi rendelet médositdsardl szolo, 1998. julius 20-
i 1638/98[EK tandcsi rendelet (HL L 210., 32. o.; magyar nyelvii
killonkiadas 3. fejezet, 23. kotet, 308. o.)

(°) Az Eurdpai Mez6gazdasdgi Orientécids és Garanciaalapbdl (EMOGA)

nytjtand6 vidékfejlesztési timogatdsrol sz6l6 1257/1999/EK tandcsi

rendelet alkalmazdsira vonatkozd részletes szabdlyok megdllapita-
sarél szo6lo, 2004. dprilis 29-i 817/2004/EK bizottsdgi rendelet

(HL L 153, 31. o, magyar nyelvi kilonkiadds 3. fejezet, 46.

kotet, 87. 0.)

A tagillamok dltal tovdbbitandé adatokrdl és az Eurépai Mezdgaz-

dasdgi Orientdci6s és Garanciaalap (EMOGA) Garanciarészlege altal

finanszirozott kiaddsok havi konyvelésérdl, valamint a 2776/88/EGK

rendelet hatdlyon kiviil helyezésérsl szolo, 1996. februdr 16-i

296/96/EK bizottsdgi rendelet (HL L 39., 5. o.; magyar nyelvi kiilon-

kiadds 3. fejezet, 18. kotet, 453. 0.)
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