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Végiil a fellebbezési tandcs helyteleniil utasitotta el azon hata-
rozat hatdlyon kiviil helyezését, amellyel az OHIM a fellebbezési
tandcs elStti eljardsban részt vevé maésik felet jegyezte be a
2245 306 lajstromszdmu  kozosségi védjegy jogosultjaként,
valamint amikor azt dllapitotta meg, hogy a 40/94 tandcsi ren-
delet és 2868/95 bizottsdgi rendelet nem teszi lehet6vé az
OHIM szdmédra a felperesnek a 2 245 306 lajstromszdmu
kozosségi védjegy jogosultjaként torténd bejegyzését.

(") A kozosségi védjegyrdl szl 40/94[EK tandcsi rendelet végrehajta-
sardl szolo, 1995. december 13-i 2868/95/EK bizottsdgi rendelet
(HL 1995 L 303, 1. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds: 17. fejezet, 1.
kotet, 189 o.).

2009. februir 19-én benyijtott kereset — Olaszorszig
kontra Bizottsig

(T-84/09. sz. iigy)
(2009/C 90/55)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Olasz Koztdrsasdg (képvisels: L. Ventrella, avvocato
dello Stato)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birésdg semmisitse meg az Eurdpai MezGgaz-
dasdgi Orientdci6s és Garanciaalap (EMOGA) Garanciarész-
lege a tagallamok dltal kifizetett egyes kiadasoknak a kozos-
8-i, 2008. december 19-én kozolt C(2008) 7820 bizottsagi
hatdrozatot abban a részében, amelyben bizonyos korrekci-
Okat ir el§ Olaszorszdg tekintetében.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az olasz kormany megtdmadta az Eurdpai Kozosségek Els6foki
Birdsdga el6tt a 2008. december 8-i C(2008) 7820 bizottsigi
hatdrozatot, amely az Eurdpai Mezégazdasdgi Orientdcids és
Garanciaalap (EMOGA) Garanciarészlege terhére a tagdllamok
altal kifizetett egyes kiaddsokat kizdr a kozosségi finansziro-
zasbol.

A Bizottsag az EMOGA Garanciarészlege terhére torténd finan-
szirozdsb6l az olasz dllam dltal a 2003-2007. gazdasigi
években Kkifizetett kiaddsok tobb kategoridjdt zdrta ki.

A kereset elsGsorban a hatdrozat azon hdrom pontja ellen
irdnyul:

1) ahol pontos és atalanyjellegii pénziigyi korrekcidkat ir el§ a
mezGgazdasdgi termékek bels§ piacon (94/2002[EK) és
harmadik orszdgokban (2879/2000/EK) torténd megismer-
tetésével és promdcidjaval kapcsolatos cselekvések vonatko-
zdsdban a  2004-2007. kozotti gazdasigi  években
4678 229,78 eurd Osszegben;

2) ahol pénziigyi atalanykorrekciokat ir el§ az olivaolaj és az
étkezési olajbogyd termelése vonatkozdsdban a 2003-2006.
kozotti gazdasagi években 105 536 076,42 eurd Osszegben;

3) ahol pénziigyi korrekcidkat ir el8 a késedelmes kifizetések és
a finanszirozds fels§ hatdrdnak tallépése vonatkozdsiban,
12020 178 euré Osszegben a 2005. gazdasigi évben, és
44 567 569,37 eurd osszegben a 2006. gazdasdgi évben.

Az elsé pontot illetden a felperes azt dllitja, hogy a Bizottsdg
allaspontja a kontradiktdrius eljards és a bizonyitds hibdi, vala-
mint az indokoldsi kotelezettség megsértése, tovdbbd az
ardnyossag elvének megsértése és a tények elferditése okdn
lényeges eljardsi szabdlyokat sért (EK 253. cikk).

A jelen tigyben, tobbek kozott, mivel az ellendrzések teljes
hidnydt és abszolat hatdstalansdgdt nem vitattdk, a Bizottsdg
teljességgel aranytalan és indokolatlan 10 %-os 4talanykorrekciot
alkalmazott, e tekintetben is jogellenessé téve a megtimadott
hatdrozatot.

A misodik pontot illetGen a Bizottsig pénziigyi dtalanykorrek-
cikat (10% é  5%)  alkalmazott  Osszességében
105536 076,42 eurd értékben a 2001-2002. és a 2002-
2003. gazdasdgi évek tekintetében.

E tekintetben a felperes azt llitja, hogy a hatdrozat 1ényeges
eljdrdsi szabdlyokat (EK 253. cikk) sért az indokoldsi kotele-
zettség, valamint az ardnyossdg elvének, tovdbbd a 2366/98
rendelet 26. és 28. cikkének (az 1780/03 rendelet eredeti és
moédositott szovege) megsértése okdn. Az olasz kormdny -
tobbek kozott — azt dllitja, hogy a Bizottsdg — megfelel§ indo-
kolds nélkiil — nem vette kell6képpen figyelembe az olasz haté-
sagok daltal alkalmanként szolgaltatott magyardzatokat, kiilo-
nosen az olaszorszagi szankciérendszer dltaldnos rendjének és
az olajbogy6-termesztési GIS teljes megvaldsitdsinak vonatkoza-
saban. A Bizottsdg dltal alkalmazott szankcié 4taldnydsszege
semmiképpen nem indokolt és ardnytalan, mivel az olasz
kormdany szerint, még akkor is, ha a kozosségi jogot egyéltaldn
nem tartottdk volna tiszteletben, a kockdzat nem haladnd meg a
22 504 075,39 eurot.
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A harmadik pontot illetSen a Bizottsdg nem megfeleld, elégtelen
apodiktikus indokoldssal azt éllitotta, hogy nem lehet elfogadni
az olasz allam 4ltal az eljards sordn és az egyeztetd testiilet el6tt
tett igazolé megallapitdsokat, ,mivel a 296/96/EK bizottsagi
rendelet 4. cikkének (2) bekezdése altal (a 883/2006/EK bizott-
sagi rendelet 9. cikke) rendelkezésre bocsitott 4 %-os tarta-
léknak elegendének kellett lennie a jogorvoslati eljdrdsok, a
vitatott esetek és a kiegészitS ellendrzések vonatkozdsdban”. E
tekintetben az olasz kormdny hangsilyozza, hogy a 4 %-os
hatdr nem feltétlennek értelmezendd: mivel — tekintettel arra,
hogy ennek célja a kozosségi koltségvetésnek a csaldsokkal
szembeni biztositdsa — ez minden olyan esetben 4tléphetd, ha
— akdrcsak a jelen iigyben — indokolt okai vannak a 4 %-ndl
magasabb mennyiséggel kapcsolatos csalds kockdzatdnak. Ez
tiinik a rendelkezés szellemével egyediil Gsszeegyeztethetd értel-
mezésnek.

2009. februdr 26-in benydjtott kereset — Kadi kontra
Bizottsag

(T-85/09. sz. iigy)
(2009/C 90/56)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Yassin Abdullah Kadi (képvisel6k: D. Anderson QC, M.
Lester Barrister, G. Martin Solicitor

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Elsé6fokd Birdsdg semmisitse meg az 1190/2008 rende-
letet a felperest érinté részében;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen tigyben a felperes az Oszdma bin Lidennel, az Al-Qaida
halézattal és a Talibannal Osszekottetésben allé egyes szemé-
lyekkel és szervezetekkel szemben meghatdrozott szigorit6
intézkedések bevezetésérdl sz6l6 881/2002/EK tandcsi rendelet
101. alkalommal t6rténd moédositdsarédl sz6l6, 2008. november
28-i 1190/2008/EK bizottsdgi rendelet (') részleges megsemmi-
sitését kéri annyiban, amennyiben a felperes szerepel azon
természetes és jogi személyek, csoportok és szervezetek listdjan,
akiknek a pénzeszkozeit és gazdasdgi erdforrasait e rendelke-
zésnek megfelelGen be kell fagyasztani. A Birsdg a C-402/05.
és C-415/05. sz., Kadi és al Barakaat kontra Tandcs és Bizottsdg
egyesitett tigyekben (%) megsemmisitette a 881/2002 rendeletet.

A felperes négy jogalapra hivatkozik keresete aldtimasztdsdra.

ElGszor is a felperes azt dllitja, hogy a vitatott rendeletnek nincs
megfeleld jogalapja, mivel az Egyesiilt Nemzetek relevans megdl-

lapitdsa nélkiil modositja a 881/2002 rendeletet, ami a felperes
véleménye szerint a rendelet médositdsinak el6feltétele.

Misodszor a felperes azt allitja, hogy a vitatott rendelet sérti a
védelemhez valé jogdt, a meghallgatdshoz valé jogdt, valamint a
hatékony biréi jogvédelemhez valé jogdt, és nem orvosolja azon
jogsértéseket, amelyeket a Bir6sdg a C-402/05. és C-415/05. sz.
egyesitett igyekben megéllapitott. Azt dllitja tovdbbd, hogy a
vitatott rendelet nem biztosit olyan eljdrdst, amely tdjékoztatnd
a felperest azon bizonyitékokrél, amelyeken a pénzeszkozei
befagyasztasdra vonatkozd hatdrozat alapult, illetve ami lehet6vé
tenné szamadra, hogy hasznos észrevételeket tegyen e bizonyité-
kokra.

Harmadszor a felperes ugy véli, hogy a Bizottsig nem szolgdlt
kényszeritd indokokkal a felperessel szembeni pénzeszkoz-befa-
gyasztds fenntartdsa érdekében, megsértve ezdltal az EK 253.
cikkbdl ereds indokoldsi kotelezettségét.

Negyedszer a felperes azt dllitja, hogy a Bizottsdg a vitatott
rendelet elfogaddsdra vonatkozé hatdrozathozatal sordn nem
értékelt minden relevdns tényt és koriilményt, és hogy ennél-
fogva nyilvanval6 értékelési hibat kovetett el.

Otodszor a felperes azt 4llitja, hogy a vitatott rendelet a tulaj-
donhoz val6 joga indokolatlan és ardnytalan korldtozésat jelenti,
amelyet nem igazol meggy6z6 bizonyiték.

() HL 2008. L 322., 25. o.
() Az EBHT-ban még nem tették kozzé.

2009. mércius 10-én benydjtott kereset — UCAPT kontra
Tandcs

(T-96/09. sz. iigy)
(2009/C 90/57)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Union de Coopératives Agricoles des Producteurs de
Tabac de France (UCAPT) (Pédrizs, Franciaorszag) (képviselSk:
B. Peignot és D. Garreau iigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Uni6é Tandcsa

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birésdg semmisitse meg a kozos agrarpolitika
keretébe tartozd, mezdgazdasigi termelSk részére meghati-
rozott kozvetlen tdmogatdsi rendszerek kozos szabdlyainak
megallapitasdrdl és a mezdgazdasigi termelSk részére
meghatdrozott egyes tdmogatdsi rendszerek létrehozdsdrol,
az 1290/2005/EK, a 247/2006/EK és a 3782007 [EK ren-
delet moédositdsardl, valamint az 1782/2003/EK rendelet
hatdlyon kiviil helyezésér6l sz6lo, 2009. janudr 19-i
73/2009/EK tandcsi rendeletet;



