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2) Ellentétes-e egy olyan nemzeti szabalyozds az életkoron
alapulé hétranyos megkiilonboztetésnek a foglalkoztatds és
a munkavégzés sordn alkalmazott egyenlé bandsmoéd dlta-
lanos kereteinek létrehozdsdrdl sz6l6, 2000. november 27-i
2000/78[EK tandcsi irdnyelv 1. cikkében és 2. cikkének (1)
bekezdésében foglalt tilalmaval, amely lehet6vé teszi az
dllam, a kollektiv szerz8désben részes felek és az egyedi
munkaszerz8désekben részes felek szdmdra, hogy a munka-
viszony automatikus megsziintetését egy bizonyos, megha-
tarozott életkorhoz (itt: a 65. életév betoltéséhez) kossék, ha
a tagdllamban évtizedek 6ta folyamatosan ennek megfeleld
rendelkezéseket alkalmaznak majdnem valamennyi munka-
véllal6 munkaviszonyara, fiiggetlenil attdl, hogy milyen volt
a mindenkori gazdasdgi, szocidlis és demografiai helyzet,
valamint a konkrét munkaeré-piaci helyzet?

3) Ellentétes-e egy olyan kollektiv szerz6dés az életkoron
alapul6é hétranyos megkiilonboztetésnek a foglalkoztatds és
a munkavégzés sordn alkalmazott egyenld bandsméd élta-
lanos kereteinek 1étrehozdsardl sz6l6, 2000. november 27-i
2000/78[EK tandcsi irdnyelv 1. cikkében és 2. cikkének (1)
bekezdésében foglalt tilalmdval, amely lehetévé teszi a
munkadltatd szdmdra, hogy a munkaviszonyt egy bizonyos,
meghatdrozott életkor elérésekor (itt: a 65. életév betolté-
sekor) megsziintesse, ha a tagdllamban évtizedek 6ta folya-
matosan ennek megfelel6 rendelkezéseket alkalmaznak
majdnem  valamennyi munkavéllalé munkaviszonydra,
fuggetlenil attdl, hogy milyen volt a mindenkori gazdasagi,
szocidlis és demogrifiai helyzet, valamint és a konkrét
munkaerd-piaci helyzet?

4) Megszegi-e az az dllam az életkoron alapulé hétrdnyos
megkiilonboztetésnek a foglalkoztatds és a munkavégzés
sordn alkalmazott egyenl§ bandsmdd éltalinos kereteinek
létrehozdsar6l sz6l6, 2000. november 27-i 2000/78/EK
tandcsi irdnyelv 1. cikkében és 2. cikkének (1) bekezdésében
foglalt tilalmdt, amely dltalinos hatdlyanak ismer el egy
olyan kollektiv szerzédést, amely lehet6vé teszi a munkal-
tatd szdmdra, hogy a munkaviszonyokat egy bizonyos,
meghatdrozott életkor elérésekor (itt: a 65. életév betolté-
sekor) megsziintesse, és ezt az altaldnos hatdlyt fenntartja,
amennyiben erre a mindenkori konkrét gazdasdgi, szocidlis
és demogrifiai helyzett6l, valamint a konkrét munkaerd-
piaci helyzettd] fuggetleniil keriil sor?

() HL L 303., 16. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 79.
o.

2009. februir 2-dn benydjtott kereset — az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Lengyel Koztdrsasig

(C-49/09. sz. iigy)
(2009/C 102/15)

Az eljdrds nyelve: lengyel

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képvisel6k: D. Trian-
tafyllou és K. Herrmann meghatalmazottak)

Alperes: Lengyel Koztarsasdg

Kereseti kérelmek

— A Birdsdg allapitsa meg, hogy a Lengyel Koztdrsasig — mivel
az arukat és szolgaltatdsokat terhel6 ad6rdl szolo 2004.
marcius 11 torvény 41. cikke (2) bekezdésének e torvény
M. mellékletének 45. és 47. tételével Osszefiiggésben értel-
mezett rendelkezései szerint a csecseméruha és tartozékai,
valamint gyermekcip8 széllitasdra, behozataldra és Kozos-
ségen beliili beszerzésére a kedvezményes 7%-os hozzdadot-
tértékado-mértéket alkalmazta — nem teljesitette a kozos
hozzdadottértékad6-rendszerrdl sz6l6, 2006. november 28-
i 2006/112[EK tandcsi irdnyelv (') 98. cikkének az irdnyelv
ML mellékletével sszeftiggésben értelmezett rendelkezéseibdl
eredd kotelezettségeit;

— a Bir6sdg a Lengyel Koztirsasigot kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg véleménye szerint a kedvezményes 7%-os hozzda-
dottértékad6-mértéknek az drukat és szolgéltatdsokat terheld
adordl szo6lo, 2004. marcius 11-i torvény 41. cikke (2) bekez-
désének e torvény III. mellékletének 45. és 47. tételével Ossze-
fuggésben értelmezett rendelkezései szerint a csecsemdruha és
tartozékai, valamint gyermekcipd szillitdsdra, behozataldra és
Kozosségen beliilli beszerzésére valé alkalmazdsa sérti a
2006/112 irdnyelv 98. cikkét. Ezen kedvezményes adémért-
éknek az emlitett drukra valé alkalmazdsa nem esik azon kivé-
telek egyike ald sem, amelyeket a Lengyel Koztdrsasdg szdmdra a
Lengyel Koztarsasdg Eurdpai Unidhoz torténd csatlakozasdnak
feltételeirdl sz616 okmdny XIL melléklete 9. fejezete (,Ad6zds”)
1. pontjdnak a) és b) alpontjdban, valamint a 2006/112 irdnyelv
128. cikkében biztositottak.

() HL L 347., 2006.12.11,, 1. o.

A Juzgado de lo Mercantii n° 4 de Barcelona

(Spanyolorszidg) altal 2009. februir 13-dn benydjtott

elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Axel Walz kontra
Clickair S.A.

(C-63/09. sz. iigy)
(2009/C 102/16)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Juzgado de lo Mercantil n® 4 de Barcelona
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Az alapeljirds felei

Felperes: Axel Walz
Alperes: Clickair S.A.

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

A nemzetkozi légi szillitds egyes szabdlyainak egységesitésérdl
sz616, 1999. mdjus 28-dn Montrealban aldirt egyezmény 22.
cikkének (2) bekezdésében szerepld, a felelésség korldtozasaként
meghatdrozott Osszeghatdr magdban foglalja-e a poggyasz
elvesztése miatti anyagi és erkolesi kdrokat is?

A Verwaltungsgerichtshof (Ausztria) dltal 2009. februdr 17-

én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem -

Alexander Hengartner, Rudolf Gasser kontra Voralberger
Landesregierung

(C-70/09. sz. iigy)
(2009/C 102/17)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsig

Verwaltungsgerichtshof

Az alapeljirds felei

Felperes: Alexander Hengartner, Rudolf Gasser

Alperes: Voralberger Landesregierung

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ha a vaddszati jog jogosultja az elejtett vadat belfoldon értéke-
siti, a vaddszati tevékenységet az EK 43. cikk értelmében vett
6ndllo vallalkozéi tevékenységnek kell-e tekinteni akkor is, ha e
tevékenységgel Osszességében nem kivinnak nyereséget elérni?

A Cour de Cassation (Franciaorszdg) dltal 2009. februdr 18-
dn benydjtott elSzetes dontéshozatal irdnti kérelem -
Etablissement Rimbaud SA kontra Directeur général des
impdts, Directeur des services fiscaux d’Aix-en-Provence

(C-72/09. sz. iigy)
(2009/C 102/18)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjeszté birdsig

Cour de Cassation (Franciaorszdg).

Az alapeljirés felei

Felperes: Etablissement Rimbaud SA.

Alperesek: Directeur général des impots, Directeur des services
fiscaux d’Aix-en-Provence.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ellentétes-e az Eurdpai Gazdasdgi Térségrdl sz6l6 megdllapodds
40. cikkével a code général des impdts 990. D és azt kovets
cikkeinek alkalmazandé szovegében foglalthoz hasonlé nemzeti
szabdlyozds, amely a Franciaorszagban illet@séggel rendelkezd
tarsasdgokat mentesiti a tulajdonukban 4ll6 franciaorszagi
fekvésti ingatlanok forgalmi értékének 3%-at kitev adé megfi-
zetése alol, és e mentességet az Eurdpai Gazdasagi Térség olyan
dllamdban illetGséggel rendelkezd tdrsasdg esetében, amely nem
tagja az Eurépai Unidnak, attdl teszi fiiggévé, hogy Franciaor-
szag és ezen dllam kotott e kolesonds segitségnyijtdsi egyez-
ményt az adokijatszds és addelkeriilés elleni kiizdelem teriiletén,
vagy att6l, hogy az dllampolgdrsig alapjan torténd hétranyos
megkiilonboztetés tilalmdt rogzit6 nemzetkozi  szerzédés
alapjan az e jogi személyeket terhel§ ad6é nem lehet magasabb
a franciaorszdgi illetGségi tarsasdgokra harulé adénal?

A Cour de cassation (Belgium) altal 2009. februir 18-dn

benydjtott eldzetes dontéshozatal irinti kérelem -

Bitiments et Ponts Construction SA, Thyssenkrupp
Industrieservice kontra Berlaymont 2000 SA

(C-74/09. sz. iigy)
(2009/C 102/19)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztG birdsdg

Cour de cassation (Belgium)

Az alapeljirés felei

Felperes: Batiments et Ponts Construction SA, Thyssenkrupp
Industrieservice

Alperes: Berlaymont 2000 SA.



