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Az Eurdpai Unid Hivatalos Lapja

C 102/13

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ellentétes-e az Eurépai Unién belili szolgaltatdsnyujtds
szabadsdganak elvével és az épitési beruhdzdsra irdnyuld
kozbeszerzési szerzGdések odaitélési eljarasainak osszehan-
golasar6l szélo, 1993. junius 14-i 93/37/EGK tandcsi
irdnyelv (1) 24. cikkének mdsodik bekezdésével a belga
kozbeszerzési szerzédések elnyeréséhez sziikséges nyilvan-
tartdsba vételi kotelezettség, amelyet a jelen esetben alkalma-
zandé ajanlattételhez szitkséges dokumentdcié 1.G. cikke is
elir, amennyiben azt gy kell értelmezni, hogy lehetévé
teszi az ajanlatkéré szdmdra az olyan kilfoldi ajdnlattevék
kizardsat kozbeszerzésbdl, amelyek nincsenek bejegyezve a
véllalkozok nyilvantartdsiba, de benytjtjak a nemzeti hatd-
sagaik dltal kibocsdtott, e nyilvantartdsba vétellel egyenér-
tékd igazoldsokat?

2) Ellentétes-e az Eurdpai Unién belilli szolgdltatasnyujtds
szabadsdgdnak elvével és az épitési beruhdzdsra irdnyuld
kozbeszerzési szerz8dések odaitélési eljardsainak Osszehan-
goldsar6l sz6lo, 1993. junius 14-i 93/37/EGK tandcsi
irdanyelv  24. cikkének masodik bekezdésével az olyan
hatdskor biztositdsa a belga ajdnlatkérék szdmdra, amely
alapjin el6irhatjdk a kalfoldi ajanlattevék szdmdra, hogy
belga hatdsag — a vallalkozokat nyilvantart6 bizottsdg — vizs-
gélata ald vessék a sajat dllamuk ad6- és tdrsadalombiztosi-
tdsi hatdsagai dltal kibocsatott, ad6- és tdrsadalombiztosita-
sijarulék-fizetési kotelezettségeik szabélyszer(i teljesitésérdl
sz016 igazoldsok érvényességét?

(") HL L 199., 54. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 6. fejezet, 2. kotet,
163. o.

A Commissione Tributaria Provincia di Alessandria

(Olaszorszag) 4ltal 2009. februir 20-dn benydjtott

elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem - Agra Srl kontra
Agenzia Dogane Ufficio delle Dogane di Alessandria

(C-75/09. sz. iigy)
(2009/C 102/20)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Commissione Tributaria Provincia di Alessandria

Az alapeljirds felei

Felperes: Agra Srl

Alperes: Agenzia Dogane Ufficio delle Dogane di Alessandria

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) a 374. sz. D.Lgs. 11. cikkének a 2913/1992[EK rendelet
221. cikke (3) és (4) bekezdésével Osszefiiggésben és a
TULD (43/1973. sz. DPR) 84. cikke (3) bekezdésére figye-

lemmel értelmezett rendelkezései alapjan az Agenzia delle
Doganénak a vammegallapitds felilvizsgalatdhoz f(iz6d6
joga elévilt ésfvagy elveszett-e a vdmdru-nyilatkozat
idépontjat6l szdmitott hdrom éves hatdridg lejartaval, vagy
e hatdrid6 félbeszakadhat és/vagy nyugodhat, amennyiben
biintet8eljards van folyamatban a vdmmegallapitdsban
szereplS vamjogsértés okan?

A Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio

(Olaszorszdg) dltal 2009. februir 20-in benydjtott

el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Gowan Comercio

Internacional e servicos limitada kontra Ministero della
Salute

(C-77]09. sz. iigy)
(2009/C 102/21)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio

Az alapeljirds felei

Felperes: Gowan Comercio Internacional e servicos limitada

Alperes: Ministero della Salute

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Jogszerti-e a 2006/134 irdnyelv, amely jelentSsen korldtozta a
fenarimol hasznélatdt, figyelemmel arra a tényre, hogy a referens
tagdllam altal végzett mdszaki-tudomanyos vizsgélat eredménye
ugy tiinik, arra a kovetkeztetésre vezetett, hogy az emlitett
hasznélatbdl ered§ kockdzat elfogadhat6?

Az Els6fokd Birdsdg (hetedik tandcs) T-365/06. sz., Bateaux

mouches kontra OHIM iigyben 2008. december 10-én

hozott itélete ellen a Compagnie des bateaux mouches
SA dltal 2009. februdr 24-én benyijtott fellebbezés

(C-78/09. P. sz. iigy)
(2009/C 102/22)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezg: Compagnie des bateaux mouches SA (képvisels: G.
Barbaut tigyvéd)



C 10214

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2009.5.1.

A t6bbi fél az eljdrdsban: BelsG Piaci Harmonizdcids Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM), Jean-Noél
Castanet

A fellebbez§ kérelmei

— A Birésdg a Compagnie des bateaux mouches keresetét nyil-
vénitsa elfogadhaténak;

— a Bir6sdg helyezze hatdlyon kiviil az Eurépai Kozosségek
Els6foka Birésdganak 2008. december 10-i hatdrozatat (T-
365/06. sz. iigy);

— a Birosdg az Eurdpai Kozosségek Elséfokd Birdsdgat kote-
lezze a teljes koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezd fellebbezése alatdmasztdsdul két jogalapra hivat-
kozik.

Els6 jogalapjaval a fellebbez8 azt allitia, hogy az Els6foku
Birosdg megsértette a kozosségi védjegyrdl szolo, 1993.
december 20-i 40/94/EK rendelet (') 7. cikke (1) bekezdésének
b) pontjat. E vonatkozdsban elGszor is felrdja az Els6fokd Bird-
sdgnak, hogy nem vette figyelembe a védjegy kezdetektdl fogva
fennalld, benne rejlé megkiilonboztetd képességét. Masodsorban
ezen megkiilonboztetd képesség az id6k folyaman a fellebbezd
dltali haszndlat révén fennmaradt, s6t er6sodott is. Ugyanis a
,BATEAUX MOUCHES” védjegy a fellebbez§ dltal — és kizdrdlag
dltala — , szajnai sétahajokdzdsok céljabol haszndlt hajokon keriil
feltiintetésre, és a ,bateaux mouches” fordulat internetes kere-
s6be valé beirdsa kozvetleniil a fellebbezd sajit honlapjira
irdnyit, aki aktiv védelmi politikdt vezetett be védjegye visszaé-
lésszerti haszndlataval szemben.

Miésodik jogalapjaval a fellebbez8 felrdja az Elséfokd Biré-
sagnak, hogy helyteleniil értelmezte az itélkezési gyakorlat
dltal kialakitott azon szempontokat, amelyek lehet6vé teszik
annak megéllapitdsat, hogy a ,BATEAUX MOUCHES” védjegy
haszndlata révén megszerezte a megkiilonboztetd képességet.
Ugyanis a védjegy megkiilonboztetS képességének aldtdmaszta-
sara alkalmas tényezdket, mint amilyen a védjegy altal elfoglalt
piaci részesedés, a védjegy haszndlatdnak intenzitdsa, foldrajzi
kiterjedése és tartama, a vallalkozds dltal a védjegy reklimozasa
céljabol megvaldsitott beruhdzdsok jelentSsége és az érdekelt
fogyasztok azon hdnyada, amely a védjegy miatt Gigy azonositja
az 4rut, mint amely valamely meghatdrozott vallalkozastdl szér-
mazik, az Els6foku Birdsdgnak dtfogd és nem részleges modon
kellett volna vizsgalnia.

() HL 1994, L 11, 1. o; magyar nyelvii kiillonkiadds 17. fejezet, 1.
kotet, 146. o.

A Zupovhio ¢ Empateiag (Allamtandcs, Gorogorszig)

dltal  2009. februir 25-én  benydjtott  elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelem - IAPYMA TYIIOY A.E

(Sajtdintézet RT) kontra Ymoupyoc Tiumou kar Méowv

MaCikiic Evnuépoonc (a sajté és a tomegkommunikdcids
eszk6z6k minisztériuma)

(C-81/09. sz. iigy)
(2009/C 102/23)

Az eljdrds nyelve: gorog

A kérdést elGterjesztG birdsdg

SupPothio g Emikpateiag (Allamtanics, Gorogorszag)

Az alapeljirés felei

Felperes: IAPYMA TYIIOY A.E. (Sajtbintézet RT)

Alperes: Ynoupyog TUmou kar Méswv Malikrg Evnuépaons (a sajtd
és a tomegkommunikacids eszkozok minisztériuma)

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

A 68[151/EGK irdnyelvvel — amelynek 1. cikke igy rendelkezik:
JAz ezen irdnyelv altal elSirt Osszehangolé intézkedéseket a
tagallamoknak az aldbbi jogi formdju tarsasagokkal kapcsolatos
torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseire kell alkal-
mazni [...] — Gorogorszdgban: avovupn etaipia [részvénytdr-
sasag]” — ellentétes-e egy olyan nemzeti rendelkezés, mint a
2328/1995 torvény 4. cikkének (3) bekezdése, abban a
részében, amelyben el8irja, hogy az ugyanezen cikk el6z6
bekezdéseiben a televiziés miisorszolgdltatok miikodését szaba-
lyozé hatdlyos rendelkezések és etikai szabalyok megsértésének
esetére el6irt pénzbirsigokat nem csak az engedéllyel rendel-
kez§ térsasdggal, hanem az ezzel egyetemlegesen felelds, a rész-
vénytSkének tobb, mint 25%-dval rendelkezd tagokkal szemben
is ki lehet szabni.

A Symvoulio tis Epikrateias (Gorogorszag) dltal 2009.

februir 25-én benydijtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem - Dimos Agios Nikalaos Kriti kontra Ypurgos
Agrotikis Anaptixis kai Trofinon

(C-82/09. sz. iigy)
(2009/C 102/24)

Az eljdrds nyelve: gorog

A kérdést elGterjeszté birdsig

Symvoulio tis Epikrateias



