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Jogalapok és fontosabb érvek

2008. oktdber 20-an a felperes az 1049/2001/EK rendelet (})
alapjan azzal a kérelemmel fordult az Eurépai Parlamenthez,
hogy biztositson neki hozzaférést (i) minden olyan dokumen-
tumhoz, amely tartalmazza, hogy mely eurdpai parlamenti
képvisel6k tagjai a kiegészitd nyugdijrendszernek, (i) azon
eurépai parlamenti képvisel6k névsordhoz, akik 2005. szep-
tember 1-jén tagjai voltak a kiegészit6 nyugdijrendszernek, vala-
mint (iii) a kiegészit nyugdijrendszer azon jelenlegi tagjainak a
névsordhoz, akiknek a Parlament havi hozzdjaruldst fizet. A
Parlament elutasitotta a felperes kérelmét és 2008. december
17-i hatdrozatdban megerGsitette elutasitdsat.

A jelen keresettel a felperes — az dltala az 1049/2001/EK ren-
delet alapjan kérelmezett — dokumentumokhoz valé hozzaférés
elutasitdsardl sz6l6, 2008. december 17-i A(2008)22050
eur6pai parlamenti hatdrozat megsemmisitését kéri.

A felperes el6adja, hogy az elutasitds értékelési hibdn alapszik,
és az 1049/2001/EK rendelet szerinti, dokumentumokhoz valé
hozzaférésre vonatkozé szabdlyok és elvek, valamint a
45/2001/EK rendeletben (%) el6irt szabélyok nyilvanvalé megsér-
tését jelenti. Kovetkezésképpen a Parlament megsértette a
felperes EK 255. cikk szerinti, a ko6zosségi intézmények doku-
mentumaihoz val6 hozzaférést biztositd jogdt, az Eurdpai Uni6
Alapjogi Chartdjanak 42. cikkét, valamint az 1049/2001/EK
rendeletet.

A keresete aldtdimasztdsdra a felperes el6adja, hogy a hatdrozat
az aldbb felsorolt jogalkalmazdsi tévedések és értékelési hibdk
miatt érvénytelen:

a) A felperes szerint a Parlament megsértette az 1049/2001/EK
rendelet 2. cikkének (1) bekezdését, és tévesen alapitotta
elutasitasat e rendelet 4. cikke (1) bekezdésének b) pontjara,
mivel a kért dokumentumokhoz val6é hozzaférés nem érin-
tené hdtranyosan az érintett eurdpai parlamenti képvisel6k
magénéletét.

b) Ezenkivil a Parlament dllitdlag tévesen alkalmazta a
45/2001/EK rendeletet, mivel helytelentil allapitotta meg,
hogy a felperes kérelmét a 45/2001/EK rendelet alapjn
kell elbirdlni.

¢) Rdadasul a felperes azt éllitja, hogy a Parlament nem terem-
tett igazsigos egyensulyt a hozzéiférhet6vé tétellel szolgalt
kozérdek és az dllitélagosan érintett magdnérdek kozott.
Szintén elmulasztotta annak vizsgélatdt, hogy a feltételezett

maganérdek milyen mértékben keriilne ténylegesen és kiilo-
nosen veszélybe.

d) A felperes szerint a Parlament megsértette az EK 235. cikket,
mivel nem indokolta megfelel6en az elutasitast. Végil a
felperes el6adja, hogy a hatdrozat nem tiinteti fel, hogy a
Parlament konkrétan értékelt-e minden egyes olyan doku-
mentumot, amelyre a felperes hozzdférés irdnti kérelme
hivatkozott.

(") Az Eurépai Parlament, a Tandcs és a Bizottsig dokumentumaihoz
val6 nyilvanos hozzaférésr6l sz616, 2001. médjus 30-i 1049/2001/EK
eur6pai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2001. L 145, 43. o,
magyar nyelvii kiilonkiadds 1. fejezet, 3. kotet, 331. o.).

() A személyes adatok kozosségi intézmények és szervek dltal torténd
feldolgozasa tekintetében az egyének védelmérdl, valamint az ilyen
adatok szabad dramldsdrdl sz616, 2000. december 18-i 45/2001/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2001. L 8., 1. o.; magyar
nyelvd kiilonkiadds 13. fejezet, 26. kotet, 102. o.).

2009. februir 27-én benydjtott kereset — Idromacchine és
tarsai kontra Bizottsig

(T-88/09. sz. iigy)
(2009/C 102/45)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperesek: Idromacchine Sl (Porto Marghera, Olaszorszag), Ales-
sandro Capuzzo (Mirano, Olaszorszdg) és Roberto Capuzzo
(Mogliano Veneto, Olaszorszdg) (képvisel6k: W. Viscardini és
G. Dona tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

A) Az Els6fokii Birdsdg kotelezze az Eurdpai Kozosségek
Bizottsagat:

1) a vagyoni kdrok tekintetében, az Idromacchine Srl
részére 5 459 641,28 eurd (vagy esetlegesen az Els6foku
Bir6sag altal megéllapitott mds Osszeg) megfizetésére;
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2) a nem vagyoni kdrok tekintetében

— az Idromacchine Sl részére a méltanyossdg alapjan
megéllapitand6 — megkozelitleg a vagyoni kér
jelent8s szazalékdnak megfelels (pl. 30 — 50%)
osszeg megfizetésére;

— Alessandro Capuzzo és Roberto Capuzzo részére
személyenként, a méltanyossdg alapjan megallapi-
tando, szintén megkozelit6leg a vagyoni kér jelentds
szazalékanak megfelel§ (pl. 30 — 50%) Osszeg megfi-
zetésére;

3) az Idromacchine Srl, valamint Alessandro Capuzzo és
Roberto Capuzzo johirnevének helyredllitisira az
Eurdpai Unié Hivatalos Lapja 2005. februdr 18-i szdm-
dban (C sorozat 42., 15. és azt kovet§ oldalak) a felpe-
resekr6l megjelent informéciok helyreigazitdsaval, az
Els6fokt Birdsdg dltal legmegfelelébbnek itélt mddon
(példaul a Hivatalos Lapban torténd ad hoc kozzététellel,
és[vagy az érintett dgazatban a legjelent@sebb megrende-
16khoz intézett levélben);

B) kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgat a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek arra hivatkoznak, hogy az Idromacchine Srl név -
amely az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2005. februdr 18-i
szamédban (C sorozat 42., 15. és azt kovetd oldalak) megjelent,
2004. december 30-i C(2004) 5426 végleges bizottsdgi hatdro-
zat formdlis cimzettjeitdl killonboz8 harmadik fél —, valamint az
Idromacchine Stl-re vonatkozd sérelmes informécidk Bizottsdg
altali kozzététele a kozosségi jog szamos elvének megsértését
jelentette, és kérik az ezéltal keletkezett jelentSs vagyoni és nem
vagyoni kdruk megtéritését.

A fent emlitett informdcidknak a sziikséges vizsgdlatok elvég-
zése, ezek kozott killonosen a felperesek elzetes meghallgatasa
nélkiili kozzétételével a Bizottsdg kiilonosen a gondos eljardsra,
a védelemhez vald jog tiszteletben tartdsdra, és a szakmai titok-
tartdsra vonatkozd kotelezettségét sértette meg.

Mindenesetre tekintettel arra, hogy a kozzétett hatdrozat
cimzettje nem az Idromacchine Stl volt, a rd vonatkozé infor-

mdcidk kozzétételét a Bizottsdg dltal kovetett célhoz képest
ardnytalan intézkedésnek kell tekinteni, amely minddssze a
kozosségi versenyjogi szabélyok alkalmazdsira vonatkozé infor-
mdcidkat kozolt.

Az elszenvedett kdrokkal kapcsolatban, a fentiek szerinti k6zzé-
tétel nulldra csokkentette az Idromacchine Sl forgalmat a tevé-
kenysége szerinti dgazatban, és stlyosan megsértette a tdrsasag,
valamint az azt képvisel§ személyek johirnevét.

2009. februdr 27-én benydjtott kereset — Mojo Concerts és
Amsterdam Music Dome Exploitatie kontra Bizottsig

(T-90/09. sz. iigy)
(2009/C 102/46)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperesek: Mojo Concerts BV (Delft, Hollandia) és Amsterdam
Music Dome Exploitatie BV (Delft, Hollandia) (képvisels: S.
Beeston iigyvéd)

Alperes: Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6foki Bir6sdg nyilvénitsa semmisnek a megtdmadott
hatarozatot;

— az Els6foki Birdsdg kotelezze a Bizottsdgot a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek a rotterdami onkormdnyzat dltal az Ahoy-komple-
xumba tett beruhdzdsrél (C 4/2008 [ex N 97/2007, ex CP
91/2007] allami tdmogatds) sz6l6 2008. oktober 21-i bizottsdgi
hatdrozat megsemmisitését kérik.



