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2) a nem vagyoni kdrok tekintetében

— az Idromacchine Sl részére a méltanyossdg alapjan
megéllapitand6 — megkozelitleg a vagyoni kér
jelent8s szazalékdnak megfelels (pl. 30 — 50%)
osszeg megfizetésére;

— Alessandro Capuzzo és Roberto Capuzzo részére
személyenként, a méltanyossdg alapjan megallapi-
tando, szintén megkozelit6leg a vagyoni kér jelentds
szazalékanak megfelel§ (pl. 30 — 50%) Osszeg megfi-
zetésére;

3) az Idromacchine Srl, valamint Alessandro Capuzzo és
Roberto Capuzzo johirnevének helyredllitisira az
Eurdpai Unié Hivatalos Lapja 2005. februdr 18-i szdm-
dban (C sorozat 42., 15. és azt kovet§ oldalak) a felpe-
resekr6l megjelent informéciok helyreigazitdsaval, az
Els6fokt Birdsdg dltal legmegfelelébbnek itélt mddon
(példaul a Hivatalos Lapban torténd ad hoc kozzététellel,
és[vagy az érintett dgazatban a legjelent@sebb megrende-
16khoz intézett levélben);

B) kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgat a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek arra hivatkoznak, hogy az Idromacchine Srl név -
amely az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2005. februdr 18-i
szamédban (C sorozat 42., 15. és azt kovetd oldalak) megjelent,
2004. december 30-i C(2004) 5426 végleges bizottsdgi hatdro-
zat formdlis cimzettjeitdl killonboz8 harmadik fél —, valamint az
Idromacchine Stl-re vonatkozd sérelmes informécidk Bizottsdg
altali kozzététele a kozosségi jog szamos elvének megsértését
jelentette, és kérik az ezéltal keletkezett jelentSs vagyoni és nem
vagyoni kdruk megtéritését.

A fent emlitett informdcidknak a sziikséges vizsgdlatok elvég-
zése, ezek kozott killonosen a felperesek elzetes meghallgatasa
nélkiili kozzétételével a Bizottsdg kiilonosen a gondos eljardsra,
a védelemhez vald jog tiszteletben tartdsdra, és a szakmai titok-
tartdsra vonatkozd kotelezettségét sértette meg.

Mindenesetre tekintettel arra, hogy a kozzétett hatdrozat
cimzettje nem az Idromacchine Stl volt, a rd vonatkozé infor-

mdcidk kozzétételét a Bizottsdg dltal kovetett célhoz képest
ardnytalan intézkedésnek kell tekinteni, amely minddssze a
kozosségi versenyjogi szabélyok alkalmazdsira vonatkozé infor-
mdcidkat kozolt.

Az elszenvedett kdrokkal kapcsolatban, a fentiek szerinti k6zzé-
tétel nulldra csokkentette az Idromacchine Sl forgalmat a tevé-
kenysége szerinti dgazatban, és stlyosan megsértette a tdrsasag,
valamint az azt képvisel§ személyek johirnevét.

2009. februdr 27-én benydjtott kereset — Mojo Concerts és
Amsterdam Music Dome Exploitatie kontra Bizottsig

(T-90/09. sz. iigy)
(2009/C 102/46)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperesek: Mojo Concerts BV (Delft, Hollandia) és Amsterdam
Music Dome Exploitatie BV (Delft, Hollandia) (képvisels: S.
Beeston iigyvéd)

Alperes: Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6foki Bir6sdg nyilvénitsa semmisnek a megtdmadott
hatarozatot;

— az Els6foki Birdsdg kotelezze a Bizottsdgot a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek a rotterdami onkormdnyzat dltal az Ahoy-komple-
xumba tett beruhdzdsrél (C 4/2008 [ex N 97/2007, ex CP
91/2007] allami tdmogatds) sz6l6 2008. oktober 21-i bizottsdgi
hatdrozat megsemmisitését kérik.
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Alldspontjuk szerint a megtdmadott hatdrozat indokoldsa nyil-
vanvalo mérlegelési hibat tartalmaz; az egyes érvelési lépések
indokoldsa pedig nem megfelel§ és/vagy hidnyos.

A felperesek elsGsorban azzal érvelnek, hogy a megdllapitott
bérleti dij és az Ahoy-részvények értéke nem felel meg a piaci
feltételeknek. Tovabba az olyan beruhazds, amely csupdn érték-
megdrzéshez vezet, nagyon is eredményezhet el6nyt. Ezen feliil
a bérleti dij és a részvények ardnak megdllapitasakor a beruhd-
zast nem vették figyelembe. Ennek kovetkeztében az onkor-
ményzat és az izemeltet§ dltal kikotott korldtozdsok nem
akadalyoztdk meg, hogy a beruhdzasbdl tobbletérték szdr-
mazzon. Végil az elényok megosztisira vonatkozd megélla-
podds nem biztosit tovabbi garancidt arra nézve, hogy az
tigyletek megfeleljenck a piaci feltételeknek.

A felperesek ezen kiviil eljdrdsi és indokoldsi hibdkra hivat-
koznak, mivel allitdsuk szerint a Bizottsdg az altaluk el8terjesz-
tett érveket nem, vagy hidnyosan vette figyelembe, az iigy
iratainak egy részét jogsértGen titkosnak nyilvanitotta, ezért
nem tudtak hozzaférni az iigy Osszes iratdhoz, ami a konzultd-
cids kotelezettség megsértésének mindsiil.

A Kozszolgilati Torvényszék F-34/07. sz., Skareby kontra

Bizottsdg iigyben 2008. december 15-én hozott itélete ellen

Carina Skareby daltal 2009. mdrcius 2-in benydjtott
fellebbezés

(T-91/09. P. sz. iigy)
(2009/C 102/47)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbez6: Carina Skareby (Leuven, Belgium) (képviselSk: S.
Rodrigues és C. Bernard-Glanz tigyvédek)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

A fellebbez§ kérelmei

— Az Els6fokti Birésag nyilvanitsa a jelen fellebbezést elfogad-
haténak;

— az Els6fokt Birdsdg helyezze hatilyon kiviil az Eurdpai Unié
Kozszolgalati Torvényszéke F-34/07. sz. tigyben 2008.
december 15-én hozott itéletét;

— az Els6foka Birdsdg adjon helyt a fellebbezd éltal a Kozszol-
gélati Torvényszékhez benytjtott, megsemmisités és karté-
rités irdnti kérelmeknek;

— az Els6fokd Birdsdg kotelezze a Bizottsigot mind a jelen
eljdrds, mind pedig a Kozszolgdlati Torvényszék el6tti eljards
koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbez§ a jelen fellebbezéssel a Kozszolgalati Torvényszék
F-34/07. sz., Skareby kontra Bizottsdg tigyben 2008. december
15-én hozott itéletének hatdlyon kiviil helyezését kéri, amelyben
a Kozszolgalati Torvényszék elutasitotta a fellebbezs azon kere-
setét, amely egyrészt a 2005. évi szakmai el6meneteli jelenté-
sének megsemmisitésére, masrészt pedig kartéritésre irdnyult.

Fellebbezésének aldtdmasztdsa érdekében a fellebbezd hdrom
jogalapra hivatkozik, amelyeket a tényallds hibds jogi mindsité-
sére, az Eurdpai Kozosségek tisztviselSi személyzeti szabalyzata
43, cikkének dltaldnos végrehajtdsi rendelkezései 5. cikkének
megsértésére, valamint hibds indokoldsra alapit, amennyiben a
Kozszolgalati Torvényszék arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
Bizottsaggal szemben nem kifogdsolhatd, hogy nem végezte el a
felperes értékelését a 2005 janudrjat6l szeptemberéig terjedd
idgszakra vonatkozoan, jollehet a felperes 2005. évi szakmai
elémeneteli jelentése néhdny szé eltéréstSl eltekintve nem
mds, mint a 2004. évi szakmai el6meneteli jelentésének szinte
sz0 szerinti atvétele.

2009. februir 26-dn benydjtott kereset — United
Phosphorus kontra Bizottsdg

(T-95/09. sz. iigy)
(2009/C 102/48)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: United Phosphorus (Warringthon, Egyesiilt Kirdlysag)
(képviselk: C. Mereu és K. Van Maldegem, tigyvédek)



