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Alldspontjuk szerint a megtdmadott hatdrozat indokoldsa nyil-
vanvalo mérlegelési hibat tartalmaz; az egyes érvelési lépések
indokoldsa pedig nem megfelel§ és/vagy hidnyos.

A felperesek elsGsorban azzal érvelnek, hogy a megdllapitott
bérleti dij és az Ahoy-részvények értéke nem felel meg a piaci
feltételeknek. Tovabba az olyan beruhazds, amely csupdn érték-
megdrzéshez vezet, nagyon is eredményezhet el6nyt. Ezen feliil
a bérleti dij és a részvények ardnak megdllapitasakor a beruhd-
zast nem vették figyelembe. Ennek kovetkeztében az onkor-
ményzat és az izemeltet§ dltal kikotott korldtozdsok nem
akadalyoztdk meg, hogy a beruhdzasbdl tobbletérték szdr-
mazzon. Végil az elényok megosztisira vonatkozd megélla-
podds nem biztosit tovabbi garancidt arra nézve, hogy az
tigyletek megfeleljenck a piaci feltételeknek.

A felperesek ezen kiviil eljdrdsi és indokoldsi hibdkra hivat-
koznak, mivel allitdsuk szerint a Bizottsdg az altaluk el8terjesz-
tett érveket nem, vagy hidnyosan vette figyelembe, az iigy
iratainak egy részét jogsértGen titkosnak nyilvanitotta, ezért
nem tudtak hozzaférni az iigy Osszes iratdhoz, ami a konzultd-
cids kotelezettség megsértésének mindsiil.

A Kozszolgilati Torvényszék F-34/07. sz., Skareby kontra

Bizottsdg iigyben 2008. december 15-én hozott itélete ellen

Carina Skareby daltal 2009. mdrcius 2-in benydjtott
fellebbezés

(T-91/09. P. sz. iigy)
(2009/C 102/47)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbez6: Carina Skareby (Leuven, Belgium) (képviselSk: S.
Rodrigues és C. Bernard-Glanz tigyvédek)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

A fellebbez§ kérelmei

— Az Els6fokti Birésag nyilvanitsa a jelen fellebbezést elfogad-
haténak;

— az Els6fokt Birdsdg helyezze hatilyon kiviil az Eurdpai Unié
Kozszolgalati Torvényszéke F-34/07. sz. tigyben 2008.
december 15-én hozott itéletét;

— az Els6foka Birdsdg adjon helyt a fellebbezd éltal a Kozszol-
gélati Torvényszékhez benytjtott, megsemmisités és karté-
rités irdnti kérelmeknek;

— az Els6fokd Birdsdg kotelezze a Bizottsigot mind a jelen
eljdrds, mind pedig a Kozszolgdlati Torvényszék el6tti eljards
koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbez§ a jelen fellebbezéssel a Kozszolgalati Torvényszék
F-34/07. sz., Skareby kontra Bizottsdg tigyben 2008. december
15-én hozott itéletének hatdlyon kiviil helyezését kéri, amelyben
a Kozszolgalati Torvényszék elutasitotta a fellebbezs azon kere-
setét, amely egyrészt a 2005. évi szakmai el6meneteli jelenté-
sének megsemmisitésére, masrészt pedig kartéritésre irdnyult.

Fellebbezésének aldtdmasztdsa érdekében a fellebbezd hdrom
jogalapra hivatkozik, amelyeket a tényallds hibds jogi mindsité-
sére, az Eurdpai Kozosségek tisztviselSi személyzeti szabalyzata
43, cikkének dltaldnos végrehajtdsi rendelkezései 5. cikkének
megsértésére, valamint hibds indokoldsra alapit, amennyiben a
Kozszolgalati Torvényszék arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
Bizottsaggal szemben nem kifogdsolhatd, hogy nem végezte el a
felperes értékelését a 2005 janudrjat6l szeptemberéig terjedd
idgszakra vonatkozoan, jollehet a felperes 2005. évi szakmai
elémeneteli jelentése néhdny szé eltéréstSl eltekintve nem
mds, mint a 2004. évi szakmai el6meneteli jelentésének szinte
sz0 szerinti atvétele.

2009. februir 26-dn benydjtott kereset — United
Phosphorus kontra Bizottsdg

(T-95/09. sz. iigy)
(2009/C 102/48)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: United Phosphorus (Warringthon, Egyesiilt Kirdlysag)
(képviselk: C. Mereu és K. Van Maldegem, tigyvédek)
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Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsga

Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsag nyilvanitsa a keresetet elfogadhatéonak;

— az Els6fokt Birsdg semmisitse meg a megtdmadott hatd-
rozatot;

— az Els6foki Birdsdg kotelezze a Bizottsagot az ezen eljards
koltségeinek viselésére; és

— az Els6fokt Birdsdg hozzon meg minden megfelelének
tartott intézkedést.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes jelen keresetével a napropamidnak a 91/414/EGK
tandcsi irdnyelv 1. mellékletébe torténd felvétele megtagaddsardl
és az e hatéanyagot tartalmazd noévényvéds szerek engedé-
lyének  visszavondsdrdl ~ sz6l6,  2008. november  7-i
2008/902[EK bizottsagi hatdrozatnak (az értesités a C[2008]
6281. szamu dokumentummal tortént) (') az EK 230. cikk
alapjan torténé megsemmisitését kéri. A megtdmadott intézke-
dések 2009. mdjus 7-én lépnek hatélyba.

A felperes kérelmei aldtdmasztdsdra hdrom jogalapra hivatkozik.

A felperes el6szor is azzal érvel, hogy a megtdmadott hatdrozat
nyilvanvalé mérlegelési hibdkat tartalmaz. A felperes dlldspontja
szerint a megtdmadott hatdrozatban szerepld megéllapitdsok
tudomdnyos szempontbdl nem igazoltak a kell§ mértékben,
és a Bizottsdg a 91/414 irdnyelv () 5. cikkének és az
1490/2002 rendelet (}) 11. cikke (2) bekezdésének megsérté-
sével nem vette figyelembe a rendelkezésre dll6 Gsszes tudomé-
nyos bizonyitékot.

Miésodsorban a felperes azt éllitja, hogy a Bizottsdg 1ényeges
eljdrdsi szabalyokat, azaz az 1490/2002 rendelet 11. cikkét
sértette meg, amikor kovetkezetlen és ellentmonddsos magatar-
tdst tantsitva a felperesnek megtagadta azt a jogot, hogy az
visszavonja az anyag felvételének tdmogatdsit egy meghosszab-
bitott ledllitdsi idGszak ellenében, amelyen beliil a dosszié Gjbol
benytjthato. Ezen feliil a felperes el6adja, hogy a Bizottsdg a
megtdmadott hatdrozatot nem fogadta el a vonatkozd eljardsi
hatdrid6én belil, ezért megsértette az 1490/2002 rendelet 11.
cikkének (4) bekezdését.

Harmadrészt a felperes azzal érvel, hogy a Bizottsdg olyan
kozosségi jogi alapelveket sértett meg, mint a bizalomvédelem
elve, a tisztességes eljdrdshoz vald jog, a felperes védelemhez
val6 joga és az EK 5. cikkben meghatdrozott ardnyossag elve,
mivel a felperes dlldspontja szerint a Bizottsig meghosszabbit-
hatta volna a vonatkozé hatdriddket, hogy az Eurépai Elelmi-
szerbiztonsdgi Hatdsdgnak (EFSA) tobb id6t biztositson a
felperes dltal benyujtott informdcié és adatok értékelésére. A
felperes tovabbé el6adja, hogy a Bizottsdg nem adott megfelels
indokoldst arra nézve, hogy miért nem értett egyet a referens
tagéllam és az EFSA értékelésével, és ennek kovetkeztében
megsértette az EK 253. cikkben el8irt kotelezettségeit.

() HL 2008. L 326., 35. o.

(®) A novényvéds szerek forgalomba hozatalardl sz6l6, 1991. jilius 15-
i 91/414[EGK tandcsi irdnyelv (HL 1991. L 230. 1. o magyar
nyelvd kalonkiadds 3. fejezet, 11. kotet, 332. o.).

() A 91/414/EGK tandcsi irdnyelv 8. cikkének (2) bekezdésében emli-
tett munkaprogram harmadik szakaszdnak végrehajtdsirdl szol6
tovabbi részletes szabdlyok megallapitdsdr6l és a 451/2000/EK ren-
delet modositdsardl szolo, 2002. augusztus 14-i 1490/2002/EK
bizottsdgi rendelet (HL 2002. L 224., 23. o.; magyar nyelvii kiilon-
kiadds 3. fejezet, 36. kotet, 524. o.).

2009. mircius 11-én benyijtott kereset — Tubesca kontra
OHIM - Tubos del Mediterrdneo (T TUMESA TUBOS DEL
MEDITERRANEO S.A.)

(T-98/09. sz. iigy)
(2009/C 102/49)

A keresetlevél nyelve: francia

Felek

Felperes: Tubesca (Ailly-sur-Noye, Franciaorszdg) (képvisels: F.
Greffe, tigyvéd)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Tubos del Medi-
terrdneo, SA (Sagunto, Spanyolorszag)



