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(Hatodik HﬁA-ininyelv — A 17. cikk (2) és (6) bekezdése —
Az eldzetesen felszdmitott adé levondsdnak joga — Az adéa-
lany vdllalkozdsdnak vagyona korébe vont épiilet épitési kolt-
ségei — A 6. cikk (2) bekezdése — Az épiilet egy részének
magdncéli haszndlata — Vagyoni elény az adéalanynak nem
mindsiild személyekhez képest — Egyenlé bdndsméd — Az
EK 87. cikk szerinti dllami tdmogatis — Az adélevondsi jog
kizdrdsa)

(2009/C 141/20)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Verwaltungsgerichtshof

Az alapeljirds felei

Felperes: Sandra Puffer

Alperes: Unabhingiger Finanzsenat Aufenstelle Linz

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Verwaltungsgerichtshof
— Az EK 87. cikknek és a tagdllamok forgalmi adéra vonat-
kozé jogszabdlyainak 6sszehangoldsirol — kozos hozzdadott-
értékado-rendszer:  egységes  addalap-megéllapitasrol  szolo,
1977. méjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv (HL L
145., 1. o.; magyar nyelvii kiillonkiadds: 9. fejezet, 1. kotet, 23.
0.) 17. cikke (6) bekezdésének értelmezése — A f6ként lakds-
céli maganszikséglet céljara, ezt meghaladé részében pedig
adokoteles bérlet céljara szolgdld épiilet épitése utan elGzetesen
felszamitott hozzdadottérték-add Osszegének levondsa — Olyan
nemzeti szabdlyozds, amely a magdnhaszndlatot addmentes
szolgdltatasként kezeli és amelynek az irdnyelv hatdlybalépés-
ekor alkalmazandd szovege kizdrja az elGzetesen felszamitott
ado levondsanak jogat az addalany magdnsziikségleteit szolgdlo
éptiletrészek vonatkozdsdban — A 77/388/EGK irdnyelv, és
killonosen 17. cikkének érvényessége, amennyiben lakéingatlan
megszerzésekor mds addalanyokkal szemben, valamint mds
tagdllamok dllampolgdraival szemben adéelényt keletkeztet
azon adodalanyok javéra, akik az ingatlant, akdr csak csekély
mértékben is, szakmai céljdra hasznaljdk

Rendelkezd rész

1) A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozd jogszabdlyainak osszehan-
goldsdrol — kozds hozzdadottértékado-rendszer: egységes addalap-
megdllapitdsrél szolo, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik
tandcsi irdnyelv 17. cikke (2) bekezdésének a) pontja és 6. cikke
(2) bekezdésének a) pontja nem sérti az egyenld bandsmdd kozos-

ségi jogi alapelvét, amennyiben e rendelkezések alapjdn a vegyes
haszndlati ingatlan épitési Roltségei utdn elGzetesen felszdmitott
hozzdadottérték-add teljes és azonnali levondsdnak mechanizmusa
és ezen ingatlan magdncélii haszndlata utdn ezen add utdlagos,
fokozatos kivetése dltal az addalanyok vagyoni eldnyhoz juthatnak
az addalanynak nem mindsiils személyekhez és az ingatlanukat
kizdrolag lakdscéli magdnsziikséglet kielégitése céljdra haszndld
addalanyokhoz képest.

2) Az EK 87. cikk (1) bekezdését 1igy kell értelmezni, hogy azzal nem
ellentétes a 77/388 hatodik irdnyelv 17. cikke (2) bekezdésének a)
pontjdt dtiiltetd nemzeti rendelkezés, amely eldirja, hogy az el6ze-
tesen felszdmitott hozzdadottérték-add levondsdnak joga csak az
adokdteles tevékenységet végzd addalanyokat illeti meg, mig a kizd-
rolag adomentes tevékenységet végzd adéalanyokat nem, amenn-
yiben e nemzeti rendelkezés alapjdn kizdrdlag az adékoteles tevé-
kenységet végzd addalanyok részesiilhetnek vagyoni elGnyben.

3) A 77/388 hatodik irdnyelv 17. cikkének (6) bekezdését tigy kell
értelmezni, hogy az e rendelkezésben eldirt eltérés nem alkalmaz-
haté az olyan nemzeti rendelkezésre, amely az ezen irdnyely
hatdlybalépésekor Iétezd jogszabdlyt modosit, és a kordbbi jogsza-
balytdl eltérd megkozelitést alkalmaz, valamint 1 eljdrdsokat vezet
be. E tekintetben nem relevdns, hogy a nemzeti jogalkoté a kordbbi
nemzeti jogszabdly médositdsakor a kozosségi jog helyes vagy téves
értelmezésére tdmaszkodott-e. Azon kérdés eldontése, hogy vala-
mely nemzeti rendelkezés ilyen modositdsa a 77/388 hatodik
irdnyelv 17. cikke (6) bekezdésének egy mdsik nemzeti rendelke-
zésre torténd  alkalmazhatdsdgdt is befolydsolja-e, az emlitett
nemzeti rendelkezések Gsszefiiggd vagy ondllo jellegétdl fiigg,
amelyet a nemzeti birdsdgnak kell megitélnie.

() HL C 315., 2007.12.22.

A Birésig (elsd tandcs) 2009. dprilis 23-i itélete (a Tribunale
di Bergamo — Olaszorszdg elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelme) — Luigi Scarpelli kontra NEOS Banca SpA
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