C 14128

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2009.6.20.

Az Oberste Berufungs- und Disciplinarkomission (Ausztria)
altal 2009. dprilis 1-jén benytjtott elGzetes dontéshozatal
iranti kérelem — Mag. lic. Robert Koller kontra R

(C-118/09. sz. iigy)
(2009/C 141/48)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Oberste Berufungs- und Disciplinarkomission

Az alapeljirds felei

Kérelmezd: Mag. lic. Robert Koller

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Alkalmazhaté—e a 89/48/EGK irdnyelv (') egy osztrdk dllam-
polgér esetében, ha ez az osztrdk dllampolgar

a) Ausztridban eredményesen befejezte fels6fokd jogtudo-
ményi tanulmdnyait, és megszerezte a ,Magister der
Rechtswissenschaften” egyetemi fokozatot,

b) majd a Spanyol Kirdlysdg Oktatds— és Tudomdnyiigyi
Minisztériuma altal kiadott, elismerést tantisit bizonyit-
vany birtokdban — a kiegészit6 vizsgdk valamely
spanyol egyetemen tortént letételét kovetSen, amelyek
esetében azonban a képzésre forditott id6 nem érte el
a hdrom évet — jogosulttd valt az osztrdk cimmel
egyenértékd spanyol ,Licenciado en Derecho” cim vise-
1ésére, és

¢) a madridi iigyvédi kamarahoz tortént bejelentést kove-
t6en megszerezte az ,abogado” foglalkozdsi megjelolés
haszndlatira vald jogosultsagot, és Spanyolorszagban
ténylegesen iigyvédi tevékenységet folytatott, mégpedig
a kérelem benydjtdsat megel6zGen hdrom hétig, az elsd-
fokt hatdrozat meghozataldnak idépontjdig pedig legfel-
jebb 6t honapig.

2) Amennyiben az els6 kérdésre igenl$ valasz adando:

Osszeegyeztethet6—e a 89/94/EGK irdnyelvvel az EuRAG 24.
§-dnak olyan értelmezése, amely szerint az osztrdk jogtudo-
manyi tanulmanyok lezdrdsat, valamint a kiegészit§ vizsgak
valamely spanyol egyetemen tortént letételét kovetGen a
harom évnél rovidebb idGtartam alatt megszerzett, a spanyol
,Licenciado en Derecho” cim viselésére valé jogosultsdg
akkor sem elegendS Ausztridban az EuRAG 24. §-dnak (1)
bekezdése szerinti alkalmassdgi vizsgdra bocsitashoz sziik-
séges, a nemzeti jog (a RAO 2. §-dnak (2) bekezdése) altal
megkovetelt  gyakorlathoz, ha a  kérelmezé Spanyol-
orszdgban a gyakorlat hasonl6 megkévetelése nélkiil ,abo-
gado”™ként mitikodhet, és ott e foglalkozdst a kérelem
benytjtdsit megel6z8en hdrom hétig, az els6fokd hatdrozat

meghozataldnak id6pontjaig pedig legfeliebb 6t hénapig
gyakorolta?

(") HL L 19., 16. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 5. fejezet, 1. kotet, 337.
o.

A Conseil d’Etat (Franciaorszdg) 4ltal 2009. aprilis 1jén

benyijtott elGzetes déntéshozatal irinti kérelem —

Société nationale d’expertise comptable kontra Ministre
du budget, des comptes et de la fonction publique

(C-119/09. sz. iigy)
(2009/C 141/49)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Conseil d’Etat (Franciaorszag)

Az alapeljirés felei

Felperes: Société nationale d’expertise comptable

Alperes: Ministre du budget, des comptes et de la fonction
publique

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

A bels§ piaci szolgdltatdsokrdl szolo, 2006. december 12-i
2006/123[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (') a hatdlya
ald tartozd szabélyozott szakmédk vonatkozdsiban az érintett
kereskedelmi gyakorlat formdjatdl fiiggetlentil minden 4ltalanos
tilalmat kizdrt-e, vagy pedig meghagyta a tagéllamok szdmdra
azt a lehetdséget, hogy bizonyos kereskedelmi gyakorlatok, mint
példaul az tigynoki tevékenység vonatkozdsiban dltaldnos tilal-
makat tartsanak fenn?

() HL L 376., 36. o.

2009. &prilis 1-jén benydjtott kereset — Az Eurépai
Kozosségek Bizottsiga kontra Belga Kirilysig

(C-120/09. sz. iigy)
(2009/C 141/50)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képvisel6k: M. van
Beek és ].-B. Laignelot meghatalmazottak)

Alperes: Belga Kirdlysag
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C 141/29

Kereseti kérelmek

— A Birdsag allapitsa meg, hogy a Belga Kirdlysdg — mivel
nem iltette dt a vallon jogba a hulladéklerakdkrdl sz6lo,
1999. dprilis 26-i 1999/31/EK tandcsi irdnyelv () 2.
cikkének f), j) és k) pontjat, valamint III. melléklete 4. pont-
janak C. alpontjdt — nem teljesitette az ebbdl az irdnyelvbdl
eredd kotelezettségeit.

— A Bir6sdg kotelezze a Belga Kirdlysdgot a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az Eurdpai Bizottsdg keresete aldtdmasztdsira két kifogdst
terjeszt el6.

Egyfeldl azt kifogdsolja, hogy az alperes nem iiltette 4t a Vallon
Régid jogaba a hulladéklerakdkrol sz616 1999/31/EK irdnyelv 2.
cikke f), j) és k) pontjanak rendelkezéseiben szerepld ,f6ld alatti
hulladéklerakd”, ,hulladékleraké-gaz” és ,kivonat” fogalmakat. A
Bizottsag kiemeli e fogalmak jelentSségét, amelyek — mivel az
irdnyelv végrehajtdsa szempontjabdl kulcsfontossigiak — az
irdnyelv alapjdn és annak végrehajtdsara elfogadott mds rendel-
kezésekben is szerepelnek.

Misfel6l azt teszi szovd, hogy a vallon jog nem tartalmaz
rendelkezést azon beavatkozasi szintekre vonatkozoéan, amelyek
elérése esetén gy lehet tekinteni, hogy a hulladékleraké jelentds
kérositd hatdssal van a felszin alatti vizek minéségére. Mdrpedig
az irdnyelv IIl. melléklete 4. pontjdnak az ilyen rendelkezések
kidolgozasat el6ird C. alpontja dont8 fontossagt a felszin alatti
vizek mingségének hatékony ellendrzése, és igy az irdnyelv alap-
vetd céljat képezd kornyezetvédelem garantaldsa szempontjabol.

() HL L 182, 1. o; magyar nyelv(i kiilonkiadds 15. fejezet, 4. kotet,
228. o.

2009. &prilis 1-jén benydjtott kereset — Az Eurépai
Ko6zosségek Bizottsiga kontra Olasz Koztirsasig

(C-121/09. sz. iigy)
(2009/C 141/51)
Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: W. Wils
és C. Cattabriga meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztarsasdg

Kereseti kérelmek

— A Birésdg allapitsa meg, hogy az Olasz Koztdrsasdg nem
teljesitette a 90/314/EGK irdnyelv (') 7. cikkébdl ered kote-
lezettségeit;

— a Birdsag az Olasz Koztdrsasdgot kotelezze a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

1.

Az Olasz Koztarsasdg azzal, hogy az utazds varhaté befe-
jezésének id6pontjatdl szdmitott harom hénapos hatdridGt
hatdrozott meg, amelyen beliil a szervezett utazdson részt
vevs fogyasztd a garanciaalaphoz fordulhat fellépés irdnti
kérelemmel, nem teljesitette a 90/314 irdnyelv 7. cikkébdl
eredd kotelezettségeit.

A 90/314 irdnyelv 7. cikke akként rendelkezik, hogy a
szervezd és[vagy kozvetitd szerz8dS fél kell§ biztositékra
vonatkozé igazoldst nydjt arra vonatkozdan, hogy fizetés-
képtelenség esetén a befizetett Osszeget visszatériti, és a
fogyasztot hazaszallitja. A kozosségi itélkezési gyakorlat
altal nydjtott értelmezés szerint e rendelkezés eredmény-
kotelezettséget r6 az allamokra, amely magdban foglalja
annak biztositdsdt, hogy a szervezett utazdson részt vevg
fogyaszto tényleges védelemre jogosult a szervezdk fizetés-
képtelenségének és csédhelyzetének kockazatdval szemben,
kiillonosen pedig arra, hogy a befizetett Osszeget szdmdra
visszatéritsék, 6t pedig hazaszéllitsdk.

Az ezt kovetd 8. cikk lehet6vé teszi a tagdllamok szdmara,
hogy szigorubb intézkedéseket fogadjanak el, amennyiben
ezek nagyobb védelmet nytjtanak a fogyaszté szdmadra.

A jelen iigyben a szdban forgd olasz szabdlyozds célja, a
tagallami kotelezettségszegés megallapitdsa irdnti eljards
sordn a nemzeti hatdsigok dltal eljuttatott informéciok
szerint, az, hogy az allami koltségvetés szamara biztositsa
a fogyasztéknak kifizetett Osszegek visszatéritését, vagyis
hogy az éllam pénziigyi érdekeit védje ahelyett, hogy a
szervezett utazdson részt vevg fogyasztok szdmdra bizto-
sitana nagyobb védelmet.

Jollehet a Bizottsdg megérti Olaszorszdg azon érdekét,
hogy biztositsa a garanciaalap zokkenSmentes és kiegyen-
stlyozott mtikodését, elGsegitve ezen utdbbi kartéritését a
szervezvel szemben, gy véli ugyanakkor, hogy ez az
intézkedés, amely jogveszt§ hatdriddt dllapit meg az alap
fellépése irdnti kérelem benyujtdsdra, olyan feltételt vezet
be, amely alkalmas arra, hogy megfossza a fogyasztét a
90/314 irdnyelv altal biztositott jogoktdl.

Igaz, amint azt az olasz hatésagok Adllitjak, hogy a
fogyaszté az alap fellépése irdnti kérelmét benyuijthatja,
amint tudomadsdra jut egy olyan koriilmény, amely a szer-
z8dés végrehajtasat akaddlyozhatja. Az ezen lehetéségre
torténd hivatkozdshoz mindazondltal az sziikséges, hogy
ezen, szoban forg6é koriilményekrsl tudomdsa legyen.
Marpedig, ha ki is zdrjuk azokat az eseteket, amikor az
utazds szervezdjének csédhelyzete nyilvanvaléan ismer-
hets, 1évén az deklarativ itélettel keriil megallapitdsra, az
esetek legnagyobb részében a fogyaszté nem ismeri az
emlitett gazdasdgi szerepl§ pontos vagyoni helyzetét.
Erthet6 tehdt, hogy e gazdasdgi szerepl6hoz fordul elss-
ként a befizetett Osszeg visszatéritése irdnt, és levelet,
esetleg fizetési felszolitast majd végiil fizetési meghagydst
kiild. Ily médon el6fordulhat, hogy a 349/1999 miniszteri
rendelet 5. cikkében el8irt hdrom hoénapos hatdridé
jocskdn lejart mar a garanciaalap fellépése irdnti kérelem
benyujtasdnak id6pontjaban, aminek az a kovetkezménye,
hogy megfosztja a fogyasztét a befizetett Osszeg visszafi-
zetésére vonatkozd jogatol.



